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DEMANDA ANTE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS CONTRA LA REPUBLICA DE GUATEMALA: CASO
NICHOLAS CHAPMAN BLAKE

Serior Presidente de 1a Corte Interamericana de Derechos Humanos:

La Comisién interamericana de Derechos Humanos (en adelante "la
Comisién®”}, en su 88° Periodo de Sesiones, acordd someter a Vuestra
Excelencia, y por su intermedio al pleno de la Corte interamericana de
Derechas Humanos (en adelante "la Corte"}, ia presente demanda dentro
del término que establece el articulo 51.1 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos {(en adelante "la Convencidon™), en contra del
Estado de Guatemala por violacidn del derecho a la libertad personal, a la
vida y libertad de expresion, asi como por denegacion de justicia, en
agravio de Nicholas Chapman Blake.

La presente demanda se ajusta a lo establecido en los articulos 50
y 51 de fa Convencién y se tramita de conformidad con {0 dispuesto en
el articulo 26 y siguientes del Reglamento de la Corte.

En cumplimiento de lo previsto en et articulo 26, parrafos 3 y 4, del
Reglamento de la Corte se adjunta copia del Informe N° 5/95 que, de
acuerdo con el articulo 50 de la Convencién, aprobd la Comisién el 15 de
febrero de 1995 sobre el caso 11.219 (ANEXO 1).

. OBJETO DE LA DEMANDA

L.a Comision solicita a la Honorable Corte que:

i Declare que el Estado de Guatemala, al secuestrar en forma
arbitraria e ilegal a Nicholas Chapman Blake y proceder a su desaparicion
forzada ha violado el derecho a la libertad personal y a la vida que
garantizan, respectivamente, los articulos 7 vy 4 de la Convencién

Americana.

ii. Declare que el Estado de Guatemala, independientemente de
la viotacidn especifica del derecho a la vida, al no proveer un recurso
judicial efectivo y al obstruir en forma continuada durante mas de diez
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anos el funcionamiento de la justicia con el objeto de encubrir |a
desaparicion del sefor Nicholas Chapman Blake ha violado, y continlda
violando, el articulo 25 vy el articulo 8 de la Convencidén Americana.

i. Declare que el Estado de Guatemala, en el presente caso,
también ha violado el articulo 13 de la Convencién, seguin el cual toda
persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresidn que
comprende, inter alia, el derecho a buscar, recibir y difundir informaciones
e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras; y el artfculo 22 de
la Convencidon, en virtud del cual toda persona que se encuentre
jegftimamente en el territorio de un Estado tiene derecho a circular y a
residir en e mismo con sujecidn a3 las disposiciones legales internas.

iv. Declare que el Estado de Guatemala, como consecuencia de
la violacién de los derechos consagrados en los articulos 7, 4, 8, 25, 13
vy 22 de la Convencién, ha violado asimismo el articulo 1.1 en relacidén al
deber de respetar ios derechos y libertades consagrados en la Convencidn
Americana, a8l como el deber de asegurar y garantizar su libre y pleno
ejarcicio a toda persona sujeta a la jurisdiccién de ese Estado.

V. Declare que el Estado de Guatemala ha violado el articulo
51.2 de la Convencién Americana al negarse, sin justificacién atguna, a
dar cumplimiento a las recomendaciones que le formulé la Comisién en el
Informe $/95 con referencia al presente caso.

vi. Ordene a! Gobierno de Guatemala que leve a cabo las
invastigaciones necesarias para identificar, juzgar y sancionar a los
culpables del secuestro, y posterior desaparicién forzada, del sefior
Nicholas Chapman Blake, asf como a los responsables del encubrimiento
de ese crimen.

vii.  Declare que el Estado Guatemaiteco debe reparar plenamente
a los familiares de Nicholas Chapman Blake por el grave dafio material -y
moral- sufrido como consecuencia de las multiples violaciones de derechos
protegidos en ia Convencién, y de los cuantiosos gastos en que
incurrieron los familiares con el objeto de establecer el paradero de la
victima asfl como la identificacidn de los responsabies de su desaparicion
y posterior encubrimiento.

viii. Condene al Estado Guatemalteco a pagar las costas de este
proceso, incluyendo los honorarios de los profesionales que han actuado
como representantes de la victima, tanto en Ias gestiones realizadas ante
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las autoridades del Estado como en la tramitacidon del caso ante la
Comisién y ante la Honorable Corte.

H. EXPOSICION DE LOS HECHOS

1. Nicholas Chapman Blake, periodista, de nacionalidad
estadounidense, de 27 anos de edad, graduado de ia Universidad de
Vermont, recorrié durante varios aftos los pafses de América Central
investigando y publicando articulos periodisticos sobre la situacidn politica
de la region. En 1983 Nicholas Blake viaj6é a una pagueila aldea conocida
como Finca San Francisco, al Noroeste del Departamento de
Huehuetenango, en Guatemala, a fin de investigar una masacre de
campesinos presuntamente ejecutada por el Ejéreito guatemalteco
(ANEXO 2, pérrafo 2).

2. En otras ocasiones visitd campos de refugiados sobre los
cuales publicd articulos en revistas como Harper’'s (ANEXO 4 y ANEXO 5,
parrafo 5).

3. En 1985 el senor Blake residia en Antigua, Guatemala.
Encontrandose alli decidid escribir un articulo sobre el "Ejéreito Guerrillero
de los Pobres™ (EGP}, uno de los sectores de la guerrilla guatemalteca
conocida con las siglas URNG. EI EGP tenia como centro de actividades
la regibn de las montanas Cuchumatanes, al Noroeste de Guatemala
(ANEXO 5-a). Vanas pubhcamnn&s nortaamancanas entre ellas el Toronto
Globe, el Taronto Mai jein quirer hebian expresado interés en
dicho artfculo. Unn de aesas pan&dicns e habfa prometido publicar el
articulo en su primera plana (ANEXO 4 pérrafo 7 y ANEXO 5 pérrafo 7).

4, El senor Blake le pidi6d a Griffith Davis, otro ciudadano
estadounidense, fotégrafo, que vivia en Panajachel, que lo acompanase.

5. El 26 de marzo de 1985 los dos hombres se trasiadaron
desde Huehuetenango hasta la aldea de San Juan Ixcoy para lusgo
caminar hasta la pegquesia aldea de El Llano, lugar al que llegaron el dfa 28
de marzo (ANEXO 6, pérrafos 11 y 15).
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1. Deatencidén y desaparicién forzada

6. El mismo dfa, 28 de marzo de 1985, la Patrulla Civil de El
Llano bajo Ia Comandancia de Mario Cano, interrogé a Blake y a Davis
sobre el propdsito del viaje que realizaban. El Sr. Blake, por su parte,
solicitd pasar la neche en el local del Colagio (ANEXQO 7, pag. 1 y ANEXO
3 pé&g.1). Como se describe mas adelante, aftos méds tarde se establecié
que después de pedir instrucciones a los oficiales de la guarnicion militar
de Las Majadas {(un pueblo a media hora de camino de El Llano) Mario
Cano ordend a tres miembros de su patrulla, identificados como Epélito
Ramos Garcia (Polo), Candelarioc Cano Herrera y Vicente Clfuentes
(Chente), que los detuvieran y los llevaran a un lugar llamado Los
Campamantos en ia frontera con el Departamento de El Quiché. (Véase
ANEXOS 8, v 8-a, phgina 10; 7 parrafo 1; 3, 12 vy 41 pérrafo 4). Mario
Cano le expresd a i0s miembros de la patrulla: "pueden matarios Si
quieren” (Véase ANEXO 4 pérrafio 28 y ANEXO 5 pérrafo 28). Al flegar
alli, Epélito Ramos Garcia le efectud un disparé a uno de ellos causandole
la muerte en forma instantanea; Vicente Cifuentes, conocido como
"Chente” Cifuentas le disparé al segundo hombre y también lo matd
(Véase ANEXOS 7, 3 v 12). A continuacién los tres patrulleros civiles
arrojaron los cuerpos en una maleza muy tupida, al lado del sendero, y los
cubrieron con troncas de §rboles a efectos de hacerlos desaparecer (Véase
ANEXO 7 pégina 2 y ANEXO 3).

2. Hechos posteriores ai secuestro y desapariciéon de las
victimas

7. Al no regresar Blake y Davis de su viaje el dia 1° de abril de
1985, tal como estaba programado, el dia 6 de ese mes la esposa de
Davis, Metchtild Lindken junto con Lori Legator, se trastadaron a la base
militar de Sololé, y solicitaron ayuda al Coronel & cargo de la base. El
coronel estuvo de acuerdo en llamar por radio a la base del Ejército en
Huehuetenango (Véase ANEXO 4 y ANEXO 5 parrafo 11).

8. El 9 de abril las mismas personas se reunieron con funcionarios
de la Embajada de los Estados Unidos en Guatemala (Véase ANEXO 2
pérrafo 5), quienes de inmediato notificaron a los Comandantes de ia Zona
del Ejército en los Departamentos de Huehuetenango y el Quiché que los
dos hombres estaban perdidos y solicitaron ayuda para iocalizarlos, (Véase
ANEXO 3 pégina 2). Personeros del ejército aseguraron a la Embajada que
Nicholas Chapman Blake y Griffith Davis no estaban detenidos vy
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prometieron investigar la desaparicién de ambos (Véase ANEXO 36
pérrafo 5 y 19 y ANEXQO 10).

9. El| 24 de abrii de 1985, la familia Blake viajé6 a Guatemala en
busca de Nicholas, reuniéndose con el Coronel Byron Lima, Comandante
de la Regidn Militar del Departamento de Ei Quiché, Zona Militar 20. El
referido militar sefialé que Biake era un “simpatizante de la guerrila™ y un
elemento "subwversivo”. Al mismo tiempo aseguré que desde hacia una
semana los soldados estaban patrullando la regién en busca de Biake y
Davis. Posteriormente les confesd que la patrulla en realidad no habia
salido a buscar a las dos personas desaparecidas sino que era una patrulla
de rutina (ANEXQ 38 pérrafos 5 y 19, y ANEXO 9 pdg.5).

10. Durante ios afos siguientes, la familia de Nicholas Blake realizé
vainte viajes a Guatemala e innumerables gestiones en busqueda de
informacion sobre el paradero de Nicholas. Las fuerzas militares
guatemaltecas, durante todos esos anos, negaron a la Embajada de los
Estados Unidos en Guatemala, y a través de ella a la familia, que tuviesen
informacién alguna sobre el paradero de los dos hombres desaparecidos.

11. En 1986 Sam Blake (uno de los hermanos de Nichoias), se
reunid en Guatemala con Vinicio Cerezo, Presidente de Guatemaia, el
general Héctor Gramajo, Jefe del Estado Mayor del Ejército y el entonces
Coronel Mata Gélvez, Asesor del Presidente sobre Seguridad Nacional
(ANEXO 4},

12. Posteriormente Sam Blake volé en un helicéptero del ejército a
Huehuetenango, donde requirid informacidon sobre el paradero de su
hermano al Coronel Herndndez, Comandante Militer de 1a Zona 19 y al
Teniente Alejandro Elel, quien habla comandade la Guarnicion del Ejército
de Las Majadas en marzo de 1985. Los oficiales negaron que el Ejército
o las Patrullas de Autodefensa Civil estuviesen involucrados en la
desaparicion de Nicholas Blake y Griffith Davis. E! Teniente Elel aceptt ir
con Sam Blake y un equipo de camardgrafos de la cadena CBS de
telavisién norteamericana a kl Llano; al aterrizar Elel habld en privado con
Mario Cano, conversacion que fue grabada en video por Sam Blake (Véase
ANEXO 4, pirrafo 20 y ANEXD 11 Video).

13. A finales de septiembre de 1987, dos periodistas se trasladaron
a El Llano con el objeto de investigar lo ocurrido a Nicholas Blake y Griffith
Davis. En agosto de ese mismo afio (1987), Mario Ajanel, Sargento del
Ejército guatemalteco, adjunto a la rama {G-2) del Servicio de Inteligencia
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con base en la Zona Militar 19 en el Departamento de Huehuetenango,
habia ordenado a las Patruilas Civiles de El Llano que quemaran y
enterraran {0s cuarpos de l0s dos norteamericanos, para asegurarse gue
no fueran descubiertos. Ejecutaron la orden Mario Cano, Daniel
Veidzquez, Polo, Chente Cifuentes, Candelario LOpez Herrara, "Tello™
Emeterio Lopez v Ezequiel Alvarado, (Declaracion de Justo Martinez,
ANEXO 7, pag. 23 -26; ANEXOS 7; 3; 12; 13 y 2 pérrafo 11). Aunque
parezca asombrogso, con el objetd de encubrir la desaparicion forzada de
las victimas, el Ejército insistia ai mismo tiempo que investigaba las
desaparicionss y que no tenfa informacion de lo que habla pasado con los
dos hombres (ANEXO 14 p.4).

3. Primeras informaciones obtenidas por los familiares sobre el
secuestro y desaparicidon de la victima

14. En mayo de 1988 Sam y Randy Blake, ambos hermanos del
desaparecido, se reunieron con el sefdor Justo Martinez quien les informaé
de qué manera la Patrulla de Autodefensa Civil de El Llano habia asesinado
a Nicholas y Griffith y que, anos despuéds, se habfa recibido la orden del
ejército de esconder los cuerpos, amenazando a los pobladores de "E!
Liano” con asesinarlos si revelaban lo sucedido con las victimas (Véase
ANEXOS 7, 3y 12). Fue la primera vez que la familia pudo establecer,
con cierto grado de certeza, el secuestro y desaparicion del seitor Blake
por parte de agentes del Estado guatemaiteco.

15. Los hermanos de la victima en ese mismo viaje se reunieron con
el Coronel Leopoldo Pimental Recinos, nuevo Comandante Militar de |la
Zona 19 en Huehuetenango y con el Mayor Leonel Baides, Jefe de
Inteligencia Militar (G-2) para la zona 19, quien estuvo a cargo de la
investigaciéon por la desaparicion de Nicholas Blake (ANEXO 4 pérrafo 32;
ANEXO b pérrafo 32, y ANEXO 15 pérrato 3). Dicho militar manifesté a
los hermanos Blake que se |le habfa pedido que ubicara y entrevistara a los
miembros de la patrulla civil identificados como los autores del asesinato,
pero explicd que no los habla podido localizar, 0 no existian (ANEXOS 4
pérrafo 32, y 5 pérrafo 32).

16. Por insistencia de la Embajada de los Estados Unidos y de la
familia Blake, a fines de 1988 el Jefe de inteligencia militar, Coronel
Francisco ("Paco”) Ortega localizd a dos hombres a quienes interrogé
sobre el caso; estos insistieron en que eran miembros de la Patrulla Civil
de San José de las Flores y no de ia de El Llano (ANEXOS 41 y 38). El
Agregado Militar de la Embajada de los Estados Unidos, quien estuvo
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presente en la declaracién, solicitdé al General Gramajo, Ministro de
Defensa de Guatemala, la lista de los miembros de las Patrullas Civiles en
el departarnento de Huehustenango a fin de verificar la identidad de los
hombres. Este documento le fue prometido al Agragado Militar de la
Embajada pero jamas se dio cumplimiento a esa promesa (ANEXO 16).

17. En mayo de 1989, Justo Martinez pudo fotografiar a dos de los
implicados en el agesinato de Nicholas Blake (Candelario Lopez Herrera y
Mario Cano}, en una fiesta de la aidea (ANEXOS 30 [foto]; 8 y 8-a). Esas
fotografias fueron entregadas a la Embajada de los Estados Unidos, la que
de inmediato envid copias al Jefe de Inteligencia Militar Coronel Ortega
{ANEXOS 18 vy 19). Este prometid localizar y arrestar a ios hombres pero,
no obstante la promesa, el arresto nunca se concretd (ANEXO 18 pérrafo

3).

18. En agosto del mismo ano el General Mata Galvez aseguré en
una reunién en la Embajada de los Estados Unidos que nunca habia
recibido las fotografias de los asesinos. La Embajada le envid otras copias
vy el General Mata Gélvez prometié localizar a los dos hombres y a los
demas patrulleros sindicados por Justo Martinez (ANEXOS 19 y 21).

19. El General Mata Galvez tampoco cumphd con su promesa. En
el mes de noviembre de 1989, el Embajador Thomas Strook sostuvo
varias reuniones con el General Héctor Gramajo y éste le aseguré que el
personal de las Fuerzas Armadas que estuviese involucrado en el
secuestro y desaparicién de Nicholas Blake o en el ancubrimiento de esos
delitos, seria puesto a disposicidon de un tribunal penat del fuero comun
para su enjuiciamiento (ANEXO 22).

20. El 21 de marzo de 1990 se informd a los funcionarios de la
Embajada de los Estados Unidos que tres de los patrullaros acusados
serfan puestos a disposicién de |la Embajada para que fuesen interrogados.
Sin embargo, ninguno de elios comparecid (ANEXQO 24). Ei 26 del mismo
mes, 0 sea casi un afio después de recibir las fotografias de dos de los
autores del secuestro y desaparicion de Nicholas Blake, y dos afos
después que se le dieran sus respectivos nombres, el General Mata Gélvez
localizd a los cuatro hombres cuestionados, {entre ellos Mario Cano Jefe
de ia Patrula Civil de El Llano) quienes, como era de esperar, negaron
haber participado en los asesinatos (ANEXO 20).

21. En abril {de 1990) se informd a los Funcionarios de la Embajada
de los Estados Unidos que tres de los patrufleros acusados serian puestos
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a su disposicidn para que fueran interrogados. Ninguno de estos tres
hombres comparsecid (ANEXQS 24 y 25).

22. El 19 de abril de 1990 dos funcionarios de la Embajada de los
Estados Unidos viajaron a Huehuetenango a fin de entrevistarse con otros
tastigos, ninguno de los cuales se presentd a rendir el testimonio. En un
vigis posterior los funcionarios de la Embajada, el 27 de abril de 1990,
pudieron entrevistar a Daniel Veldsquez, Jefe de la Patrulla Civil de Las
Majadas y uno de los hombres que quemad los rastos de Nicholas Blake v
Griffith Davis. Velsquez negd su participacién (ANEXQS 25; 28-a, vy
ANEXQO 26).

4. Gestiones de la familia para ubicar e idantificar los restos de
Nicholas Blake

23. La primera noticia de {a existencia de los restos del Sr. Blake
aparecid en septiembre de 1987 cuando James Elleson, estadounidense
residente en e! interior de Guatemala, informd a [a Embajada que el
maestro Justo Martinez, a su pedido, habfa descubierto el lugar en que se
encontraban escondidos esos restos (ANEXOS 16; 14-a. y 13). Se quejé
gue, con posterioridad, dos periodistas americanos habfan visitado ia zona,
creando desconfianza y alertando a los responsables, lo que hizo que
desenterraran los restos y los llevaran para incinerarios alrededor del
verano {agosto) de 1987 (ANEXOQO 14 péarrafo 4).

24. Felipe Alva, Comisionado Mititar de Huehuetenango y Jefe de
las patrullas civiles del area fue entrevistado por Michael Shawcross,
amigo de la victima que también reside de Guatemala, el 9 de enero de
1992 (Véase ANEXO 2 parrafo 13). Esta entrevista se produjo al no
poder obtener informacidn concreta de ninguna de las otras fuentes sobre
el lugar en que se encontraban los restos de las victimas. En esa
entrevista Shaweross, en nombre de la familia, le ofrecibé a Felipe Alva una
recompensa si encontraba los restos de los desaparecidos. Alva sugirio
que él podria proceder a hacerlo si era debidamente recompensado {(Vaase
ANEXD 2 pérrafo 13). Dos afios ante la Embajada de los Estados Unidos
habia informado a Felipe Alva y a su superior, el General Mata Galvez, que
la tamilia ofrecia una recompensa (ANEXOS 27 pag. 2; 24 pérrafo 4, y 28
pég. 2).

25. Felipe Alva admitid que era posible que las patrullas hubiesen
asesinado a los dos hombres y estuvo de acuerdo en caolaborar en el
descubrimiento de los restos a cambio del pago de diez mil {10,000}
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délares. El 16 de marzo de 1992, Alva notificd a la familia Blake que
habia racobrado los restos y, a cambio de la suma de mil ddlares, entrego
dos cajas conteniendo tierra y fragmentos de huesos y dientes (ANEXOS
2 parrafos 13 y 16; 4 pérrafo 50 y 5 péarrafo 50).

26. El contenido de las cajas fue enviado al "Smithsonian Institute”,
en Washington D.C., donde fueron examinados por el Antropélogo
Forense, Doctor Douglas Owsley, Jefe de Antropologia Forense del
Instituto, quien conciuyo6 que las cajas contenian restos de dos individuos,
identificando a Griffith, pero los restos no fueron suficientes para
identificar al otro, supuestamente Nicholas Blake (ANEXO 30 pégs. 1y 2,
y ANEXO 2 pérrafo 17; y 4 parrafos 63-64).

27. Como la familia no tenia pruebas definitivas de la muerte de
Nicholas, volvié a apelar a Michael Shawcross quien nuevamente se puso
en contacto con Felipe Alva. (ANEXQ 2 pé&rrafo 18).

28. En mayo de 1992 Aiva se comunicé nuevamente con
Shawcross v le indicd que podia llevar a la familia al lugar en gue se
encontraban escondidos los restos de Nicholas Blake si: primero, le
completaban el pago de la recompensa cuando se descubran Ios restos de
Nicholas y se {os identifiquen positivamente y, segundo, si la familia firma
un documento indicando que no denunciard a los asesinos. Michael
Shawcross aceptd en nombre de la familia {ANEXO 2 pérrafo 19). El 19
de mayo de 1992 Felipe Alva recibié otro pago parcial y firmé un
documento reconociendo que los patrulleros de El Llano habian asesinado
a Nicholas Blake (ANEXQO 29; Véase asimismo ANEXO 2, parrafo 20).

29. El 11 de junio de 1992 Felipe Alva se reunié con Shawcross,
la familia, médicos forenses, observadores diplomaéaticos y un oficial del
Ejército Guatemalteco y los llevé al lugar en que, segin Alva, se
encontraban los raestos. Los forenses determinaron que la tierra de ese
lugar era distinta a aquella en que venian los recibidos en la caja en enero.
Encontraron sin embargo una bolsa verde, de material plastico, que
contenia tierra distinta a la circundante pero similar a la recibida en enero
en la que se identificd restos de Griffith Davis. La bolsa no contenia resto
humano aiguno. El experto forense indicé que las caracteristicas de la
bo!sa hacian pensar que fue puesta recientemente alli para hacer creer que
se habian quemado los restos. Agquel dia, la Familia Blake insistid ante
Felipe Alva que cumpliera con su promesa de localizar el lugar de ia fosa
(ANEXO 2 parrafos 21-25, ANEXO 3 p4agina 2, y ANEXO 7).
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30. Al dia siguiente, 12 de junio de 1992, Felipe Alva acompané al
grupo hasta El Liano, donde miembros de la patrulla civil, insistieron que
no conocian ef paradero de los hombres identificados como 10s asesinos.
Los Blake salieron de Ei Llano y se trasiadaron a Huehuetenango y se
reunieron all con el Coronel Marin, Comandante de la Base de
Huehustenango, en el transcurso de la reunién, éste reconocid que era
posible que ta Patrulla Civil fuese responsable de la desaparicién de
Nicholas Blake (ANEXO 4 pérratos 72 y 74; ANEXO 5 parrafos 72 y 74).

31. El 14 de junio de 1992, Felipe Alva y los familiares de Nicholas
Biake volaron al lugar que, segun Alva, serian localizados los restos de
Nicholas. Luego de una intensa buasqueda no pudieron ubicar ios restos,
por lo que el Teniente Coronel Naack que los acompainaba vold de regreso
a El Liano, y volvid a los diez minutas con un miembro de la Patrulla Civil
de ese iugar (ANEXQ 2 parrafos 28 y 29, foto ANEXO 31, ANEXO 4
pérrafos 75 y 76; ANEXO 5 pérrafos 75 y 76).

32. Sin dudar un momento, el patrullero sefald un lugar
chamuscado en la ladera donde, al excavar, encontraron fragmentos de
huesos y otros restos humanos asi como utensilios, los que fueron
retirados del lugar, siendo luego examinados por el Doctor Owsley, del
"Smithsonian Institute”, quien los identificd positivamente como
pertenecientes a Nicholas Blake, (ANEXOS 25 y 30 pédgina 3). Dos meses
mas tarde el "Registredor Civil de la Villa de Chiantla™ emitié el certificado
de defuncién N° 358727, correspondiente al sefior Nicholas Chapman
Biake (ANEXO 39).

33. Mases después Sam Blake se reunié con el Teniente Coronel
Noack en los Estados Unidos, en donde este oficial reconocié que las
Fuerzas Armadas guatemaltecas, supieron "casi de inmediato” que la
Patrulla Civil de El Liano habla asesinado a Nicholas Blake y a Griffith
Davis {(Véase ANEXO 4 pérrafo 81).

. TRAMITE DEL CASO ANTE LA COMISION

34, Con fecha 18 de noviembre de 1993, la Comisi6n
interamericana de Derechos Humanos recibié una denuncia contra el
Estado de Guatemala en la que se alega violacion del derecho a la vida; la
integridad personal; libertad personal; la libertad de expresidn; libertad de
circudacion y proteccion judicial, en agravio de Nicolds Chapman Blake; asf
como el incumplimiento de la obligaciéon de garantizar tales derechos.
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35. La denuncia alega que el Estado de Guatemala detuvo y ejecuté
a Nicholas Chapman Blake en 1985; que causé su desaparicion; que no
dio cumplimiento al deber de investigar, identificar, procesar y sancionar
a ios personss y entidades raesponsables de es0os crimenes, y que las
autoridades guatemaitecas interfirieron en ias gastiones que realizo ia
familia para determinar el paradero de Nicholas Chapman Blake.

36. El 6 de diciembre de 1993 la Comisién recibid la version en
aespafol de la denuncia con sus anexos, que presentd el “International
Human Rights Law Group”.

37. Por nota de 6 de diciembre de 1993, 1a Comision transmitié ia
denuncia al Hustrado Gobierno de Guatemala y le solicité que, dentro de
un piazo de 90 dias, remita la informacidén que disponga con respecto al
Caso.

38. Mediante nota de 7 de marzo de 1994, el Gobierno solicité una
extension del plazo, a efecto de reunir informacién sobre el caso. La
Comisién, por nota de 10 de marzo de 1994, le concedid una prérroga de
30 dias.

39. El Gobierno presentd su respuesta sobre el caso el 14 de abril
de 1994 (ANEXD 32). En la respuesta a la peticidn original el Gobierno de
Guatemala no cuestiond ni negd Ilos hechos denunciados por el
peticionario. En efecto, la respuesta del Estado guatemalteco a la
denuncia de los peticionarios con respecto al secuestro, y desaparicion
forzada de Nicholas Chapman Blake es extremadamente fragmentaria e
imprecisa, sin dar explicaciohes destinadas a desvirtuar 0 negar los cargos
formulados por los reciamantes. Tampoco niega ia validez de ia prueba
presentada, limitdndose a senfalar que el caso era objeto de una
investigacion.

40. La Comisién considera que si un Estado parte en la Convencién,
contra el cual se formula una denuncia de violacién, comparece ante un
organismao internacional de proteccidén, como lo ha hecho Guatemala, sin
cuestionar de manera sustancial y pertinente los cargos denunciados y si
dichos cargos, ademés, se fundamentan en pruebas razonables coherentes
y consistentes, no controvertidas por el Estado, dicha prueba es suficiante
para tener por establecidos los hechos expuestos en la peticion.

41. Elde 6 de mayo de 1994, la Comision transmitid al peticionario
la respuesta del Gobierno.
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42. Por nota de 20 de junio de 1994, el peticionario solicité un
plazo adicional para presentar sus observaciones a ia respuesta del
Gobierno. La Comisidén, por nota de 20 de julio de 1994, le concedié una
prérroga de 20 dlas.

43. El 27 de julio de 1994, se recibid en la Secretarfa de la
Comisién una nota del peticionario en virtud de la cual comunicd que no
formularia observaciones a la respuesta del Gobierno y solicitd a la
Comigidn que emitiera un pronurnciamiento sobre el caso acuerdo con lo
pravisto en al articulo 50 de la Convencién Amaricana.

44. Mediante nota de 29 de Julio de 1994,la Comision transmitid
al Gobierno las observaciones del peticionario y le concedié un plazo de
treinta dias para que presentara sus comentarios finales.

45. La Comisién se puso a disposiciéon de las partes a fin de llegar
a una solucidn amistosa del asunto, invitando a este efecto tanto al
Gobierno como al peticionario a una audiencia publica. La referida
audiencia se celebré el 16 de septiembre de 1994 en la sede de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, Washington D.C.

46. En esa audiencia el Gobierno de Guatemala presentd un escrito
en el cual opuso |la excepcion de no agotamiento de los recursas de la
jurisgiccion interna y pidié a la Comision que diera por concluida su
intervencidn en el trdmite de solucidn amistosa (ANEXQO 33).

47. A solicitud del peticionario se celebrd una audiencia el 14 de
febrero de 1995, en la cual el representante del llustrado Gobierno de
Guatemala nuevamente rechazd la propuesta de una soluciéon amistosa
sobre el caso y presentd una nueva version sobre los trémites del caso en
sede local que contradice lo expresado por el Gobierno en su escrito de
respuesta a la Comision. En esta ocasion el Gobierno invocéd nuevamente
la excapcion de no agotamiento de los recursos de Ia jurisdiccién interna.

48. L.a Comision Interamericana de Derechos Humanos en su 88°
periodo ordinario de sesiones aprobd el Informe 5/95, el cual fue remitido
al llustrado Gobierno de Guatemala el 4 de mayo de 1995. La Comision
comunicé al Gobierno que st antes de los sesenta dias de transmitido el
Informe no se daba cumplimiento a las recomendaciones contenidas en el
mismo, se someteria el presente caso a consideracidn de la Honorable
Corte Interamericana de Derechos Humanos de conformidad con lo que
prevé el artficulo 51 de la Convencion Americana.
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49. El Gobierno de Guatemala, mediante Nota M12-OEA-D.1.2, N°
504.95 de 5 de julio de 1995 transmitid a la Comisién copia del Informe
del Gobierno de la Republica de Guatemala en respuasta al informe N°
5/95 (ANEXQO 34).

50. No obstante que han transcurrido mas de quince (1b) meses
desde la fecha an que se dio respuesta a la denuncia de los peticionarios,
y més de diez {10)afios desde que se produio el secuestro, asesinato y
desaparicion forzada de Nicholas Chapman Blake [y mas de 7 afios desde
que se logré identificar a los sospechosos y a los testigos de los hechos],
la Honorable Corte podra observar que, en el Informe mencionado en el
pérrafo anterior, el Hustrado Gobierno de Guatemala expresa que:

A la fecha el proceso de mérito se encuentra en su fase de
investigacion, siendo las uJitimas actuaciones procesales la
deciaracion de testigos en la presente causa, ante el Fiscal Distrital
del Ministerio Publico de Huehuetenango.{Punto 1, numeral 7, in
fine).

51. Més adelante el mismo Informe formula una apreciaciéon, que
cabria calificar de asombrosa, sobre la tramitacion del caso en la
jurisdiccion interna, al sostener que:

Como se puede derivar de las declaraciones prestadas por las
personas mencionadas, el progreso del proceso es evidente
(ANEXO 34 Punto lil, numeral 9, tercer pérrafo).

52. La Nota de la Misidn Permanente de Guatemala transcribe
asimismo la peticion contenida en el pérrafo final del informe mediante la
cual el Gobierno "solicita a la Comisidn que convoque a una audiencia
especial con el objeto de proporcionar informacion adicional con respecto
a las ultimas actuaciones judiciales dentro del proceso, sin perjuicio de gue
con motivo de los resultados obtenidos, en dicha audiencia pudiera
iniciarse un procedimiento de solucion amistosa”.

B53. El referido Informe trata de justificar la inaccidn, el
encubrimiento y el retardo de justicia de mas de diez anos desde la
desaparicion del sefor Blake, con argumentos plagados de inexactitudes,
distorsiones y carentes de fundamento.
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IV. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA JURISDICCION
INTERNA

1. Presantacion extemporénea, por parte del Gobierno, de la
excepcion de no agotamiento de los recursos internos

54. Con referencia a los recursos de la jurisdiccién interna, de
acuerdo con el articulo 46, pérrafo 1, (a) de la Convencidn, para que una
peticion o comunicacion presentada a la Comision se considere admisible
de conformidad con los articulos 44 o 45 es necesario "que se hayan
interpuesto y agotado los recursos de la jurisdicciéon interna, conforme a
los principios del Derecho [nternacional generalmente reconocidos”.

55. El parrafo 2 del mismo artfculo establece que las disposiciones
sobre el agotamiento de los recursos de la jurisdiccion interna no se
aplicaran cuando:

a. no exista en la legislacion interna del Estado de gque se trata el
debido proceso legatl para la proteccién del derecho o derechos que
se aiega han sido violados;

b. no se haya permitido al presunto lesionado en sus derechos el
acceso a8 los recursos de |a jurisdiccion interna, vy

c. haya retardo injustificado en la decisidn sobre los mencionados
recursos.

56. Con respecto a este punto la Comisién desea destacar, en
primer lugar, que el llustrado Gobierno de Guatemala no opuso la
excepcion de no agotamiento de los recursos de la jurisdiccidn interna en
el momento de recibir la notificacion de la denuncia interpuesta por los
peticionarios como correspondia, si se deseaba objetar, en la debida
opoftunidad, |8 admisibiidad de esa demanda. Esta inaccidon del Gobierno
constituye, por si sola, razon suficiente para desestimar la excepcidon de
no agotamiento de los recursos internos.

7. La Honorable Corte ha sostenido, con referencia a este punto,
que:

[Ha excepcidn de no agotamiento de los recursos internos, para ser
oportuna, debe plantearse en las primeras etapas del procedimiento,
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a faita de lo cual podré presumirse la renuncia tacita a valerse de |a
misma por parte del Estado interesado... el Estado que alega el no
agotamiento tiene a su cargo el senalamiento de los recursos
internos que deben agotarse y de su efectividad. (Caso Velédsquez
Rodriguez, Excepciones Preliminares, Sentencia de 26 de junio de
1987, pérrafo 88).

58. Recién durante la audiencia sobre sotucion amistosa celebrada
en la sede de la CiDH el 16 de septiembre de 1994 el Representante del
lustrado Gobierno de Guatemala, al dar lectura al "PRONUNCIAMIENTO
DEL ESTADO DE GUATEMALA EN RELACION A LA AUDIENCIA
ESPECIAL PARA UNA SOLUCION AMISTOSA PROPUESTA POR EL
DECLARANTE"” (ANEXO 33) expresé al respecto:

A. De conformidad con los articulos 35, inciso a), 37 numerat 1°
dei reglamento de la Comision Interamaricana de Derechos
Humanos, la Comision seguira con el examen del caso, decidiendo
las cuestiones siguientes:

a) el agotamiento de los recursos de la jurisdiccidn interna,
pudiendo determinar las prioridades que considare necesarias por
aclarar las dudas que subsistan,

Asimismo regula que para que una peticion pueda ser admitida por
la Comisidon, se requiere, que se hayan interpuesto y agotado los
recursos de la jurisdiccion interna, conforme a los principios de
derecho internacional generalmente reconocidos {sic).

En este sentido, en el presente caso, como lo regula la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala y la ley penal Guatemalteca,
por el fallecimiento del periodista Nicholas Biake el Juzgado
Segundo de Primera Instancia Penal de Instrucciébn del
Departamento de Huehuetenango, instruye el proceso identificado
con el numero 542-85, a cargo del oficial tercero,...

9. Ademas del tono inusual del Representante del Estado
guatemalteco -al formular indicaciones de tono imperativo sobre los pasos
a seguir y ios asuntos que debia decidir la Comisidn- en cuestiones que no
le compete a las partes en la tramitaciébn de un caso, la Honorable Corte
podré apreciar que no se senala el recurso interno que, después de haber
transcurrido [en aquel entonces) mas de nueve anos desde que se produjo
la desapariciOn del sefior Biake, correspondia agotar.
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60. El llustrado Gaobierno de Guatemala parece sugefrir que la sola
manifestacion sobre la marcha del proceso en el Juzgado de Primera
Instancia Penal de Instruccién del Departamento de Huehuetenango
[independientemente de las irregularidades derivadas de la inobservancia,
por parte del Estado guatemaiteco, de normas elementales del debido
proceso legal, e independientemente también de la duracién del proceso
y de! congiguiente retardo de justicial, serfa suficiente para sostener que
no se han agotado los recursos de la jurisdiccion interna.

2. Inexistencia de recursos efectivos

61. La Monorable Corte ha sostenido que Ios recursos internos que
deben ser invocados y agotados segun "los principios del Derecho
Internacional generalmente reconocidos” no se refieren sdlo a la existencia
formal de tales recursos, sino también a que éstos sean adecuados vy
efectivos, como resuita de las axcepciones contempladas en el articulo
46.2 {Caso Velésgquez Rodriguez, sentencia de 29 de julio de 1988,
pérrafao 63).

62. Al dar respuesta al Informe 5/95, el b de julio de 1995, el
llustrado Gobierno de 1a Republica de Guatemala expresa lo siguiente con
referencia a este punto:

El Estado de Guatemala, enfatiza que es necesario consolidar el
Estado de derecho, profundizar el proceso democratico del pais y
garantizar la efectiva justicia penal, con lo que se pretende llegar a
la paz, tranguilidad y seguridad ciudadanas y al respeto a los
derechos humanos. Para ello cusnta con los instrumentos legales
internos necesarios para lograr esos fines, que ceontienen los
diversos recursos judiciales para lograr una efectiva justicia. El
Estado de Guatemala pone a la disposicidn de sus habitantes los
medios idéneos para hacer valer sus derechos en materia de
derechos humanos, de conformidad con las reglas dei debido
proceso. A la fecha el proceso de mérito se encuentra en su fase
de investigacion, siendo las Gltimas actuaciones procesales la
declaracidn de testigos en la presente causa, ante el Fiscal Distrital
del Ministerio Publico de Huehuetenango {(Véase ANEXO 34, punto
|, parratfo 7).

63. Independientemente del caracter decilarativo del parrafo
transcrito, y de la consiguiente falta de especificidad del mismo, es
incuestionable que en el presente caso -asi como en muchos otros- los
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recursos de la jurisdiccidn interna en Guatemala han sido y contindan
siendo inadecuados e inefectivos.

64. Obviamente, una proteccion efectiva de los derechos humanos
solo es concebible en un verdadero Estado de derecho. Pero un Estado
de derecho supone el sometimiento de todos los habitantes a la ley y a los
tribunales de justicia, lo que a su vez implica el deber de investigar y
sancionar, de conformidad con la legislacion penal, a los transgresores
que, como en el presente caso, nNo respetan 10s derechos fundamentales
de las personas.

65. Segun se ha expresado, la familia Blake realizé veinte viajes a
Guatemala entrevistandose en reiteradas ocasiones con attos funcionarios
del Gobierno y del Ejército guatemalteco [incluidos el Presidente de la
Republica y el Ministro de Defensa] sin que diches funcionarios hayan
tomado medida eficaz alguna destinada a investigar la desapariciéon de
Nicholas Blake, pese a que en muchos de esos viajes la familia de la
victima, con |la ayuda de [a embajada de los Estados Unidos, entregd
numerosas pruebas que el Estado guatemaiteco pudo haber utilizado para
investigar, individualizar y sancionar a las personas implicsdas en el
asesinato del sefior Blake.

66. Con relaciéon a este tema cabe citar, por Ultimo, el siguiente
dictum de la Honorable Corte:

La inexistencia de recursos internos efectivos coloca a la victima en
astado de indefension y justifica |a proteccion internacional. Por
ello cuando quien denuncia una violacion de fos derechos humanos
aduce que no existen dichos recursos o que son ilusorios, la puesta
en marcha de tal prutaccrén puede no sdlo estar justificada sino ser
urgente. (Casp Vel z. Rodriguez. Excepciones Preliminares,

Sentencia de .‘.lB de iunio de 1937 pérrafo 93).

3. El retardo de justicia por parte del Estado como eximente del
deber de agotar los recursos de la jurisdiccién interna

67. Segun un cable de la Embajada de los Estados Unidos, del mes
de noviembre de 1989, (que consta en el expediente como ANEXO 22),
el General Héctor Gramajo informd al Embajador de los Estados Unidos
que el procedimiento para individualizar a los responsables del secuestro
y posterior desapariciéon del senor Blake se habfa iniciado -en un juzgado
local- en junio de 1986.
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68. En su respuesta a la denuncia, el 14 de abrii de 1994, el
Gobierno manifestd que:

En el mes de noviembre de mil novecientos noventa y tres y con
motivo de gestion promovida ante el Gobierno de Guatemala por la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, se tomaron las
acciones inmediatas para obtener toda la informacion pertinente, en
relacién con la desaparicidn del periodista NICHOLAS CHAPMAN
BLAKE.

Con motivo de lo anterior, se estableci® gue con ocasidén de la
desaparicion y muerte de Nicholas Chapman Blake y Griffen (sic)
Davis, se inicid proceso penal por el delito de asesinato ante el
Juzgado Primero de Primera Instancia Penal de Instruccidn, bajo el
namero de causa quinientos cuarenta y dos guién ochenta y cinco
a cargo del oficial tercero (Véase ANEXQO 32).

69. En la audiencia celebrada el 14 de febrero de 1995, el
Representante del llustrado Gobierno de Guatemala informdé que la
investigacion judicial respecto a la desapariciéon del sefior Blake se inicié
el 26 de junio de 1985.

70. Con posterioridad el llustrado Gobierno de Guatemala, en el
Informe con que respondié al Informe 5/35 de la Comisidn, ha dado una
version que difiere de {as anteriores, principalmente con referencia a los
juzgados que habrian intervenido, como puede apreciarse en el parrafo que
se transcribe a continuacién:

Camo se informdé en su oportunidad, con motivo del parte de policia
de fecha 26 de junio de 1885 se inicié proceso para averiguar la
desaparicidn de Nicholas Chapman Blake y Griffith Davis, ante el
Juzgado de Paz del Municipio de San Juan Ixcoy. El 10 de julio de
ese mismo afio el expediente judicial fue remitido al Juzgado de Paz
de la Villa de Chiantla para continuar con las averiguaciones y
practicar las diligencias pertinentes con la finalidad de esclarecer los
hechos.

El Juez de Paz de Chiantla remitid el proceso al Juzgado Segundo
de Primera Instancia Penal de Instruccion de Huehuetenango, donde
se identificO con el nimero de causa 542-85, Oficial Tercero.
(Véase ANEXO 34, Punto ll, parrafos 1 y 3).
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71. De todas maneras, independigntemente de las contradicciones
en que incurre el llustrado Gobierno de Guatemala sobre las fechas de
iniciacion de las diligencias procesales efectuadas en la jurisdiccidn
interna, resuita obvio que, hasta la fecha de presentacibn de aste escrito
a la Honorable Corte, no se ha registrado progreso aiguno en la
investigacion, determinacién y arresto de los responsables del secusestro,
asesinato y desapariciéon de Nicholas Blake, ni de los responsables del
encubrimiento de los hechos.

72. Todas y cada una de las versiones sobre la investigacion en la
jurisdiccién interna conducen a ia misma conclusion: el proceso ha estado
paralizado por afios en este caso pese a los continuos esfuerzos vy
solicitudes de la familia del sefior Blake al Gobierno de Guatemala.

73. De lo expuesto resulta evidente que no se ha dado
cumplimiento a disposiciones fundamentales del debido proceso legal y de
proteccidon judicial que ia Republica de Guatemala, como Estado Parte en
la Convencién Americana, esta abligado a observar.

74. La Honorable Corte ha sostenido al respecto:

De ninguna manera la regla del previo agotamiento debe
conducir a que se detenga o se demore hasta la inutilidad la
actuacion internacional en auxilio de la victima indefensa.
Esta es la razén por la cual el articulo 46.2 establece
axcepciones a ia exigibilidad de la utilizacion de tos recursos
internos como requisito para invocar la proteccion
internacional,precisamente en situaciones en las cuales, por
diversas razones, dichos recursos no son efectivos (Caso

iéscuie; siauez. Excepoiones Preliminares, Sentencia
de ZE do junio da 1987 pérrafo 93).

75. En su presentacion a la Comisién del 14 de febrero de 1995,
el Gobierno, adem#as de otras excusas sin fundamento, indicd también
que, en vista que los testigos principales, Justo V.Martinez y Rudy
Granados, no habfan comparecido a declarar, el Juez no podia decretar la
prisidn preventiva de los acusados, pese a la pruebas concluyentes contra
ellos, incluyendo las declaraciones de dichos testigos presentadas como
pruaba ante la Comisidn por la familia de la victima. Esta afirmacién del
llustrado Gobierno de Guatemala constituye otro ejemplo de la forma en
que se produce la denegacion de justicia este caso, con total impunidad
de los encubridores.
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76. Los esfusrzos constantes de la familia para ayudar a llevar a los
autoras del crimen & la justicia guatemaliteca, por afios, contaron con la
promesa del General Gramajo, hecha en noviembre de 1989, que el
Gobierno iba a hacer todo lo posible para acelerar un proceso criminal que,
segun ese oficial, se habria iniciado en 1986. No hubo informacion
adicional sobre procedimiento judicial alguno hasta la fecha en que el
Gobierno dio respuesta a |8 denuncia, el 14 de abril de 1994 v,
posteriarmente, en la audiencia celebrada el 14 de febrero de 1995,

77. En esa audiencia el llustrado Gobierno de Guatemaia llegé a
sostener el nuevo Cédigo de Procedimiento Penal de Guatemala habia
motivado el atraso injustificado en el presente caso, como si el Gobierno
guatemalteco fuese incapaz de tomar medidas inmediatas para rectificar
las deficiencias de! Cédigo, o la denegacién de justicia en este caso.

78. Enesa misma audiencia el Representante del llustrado Gobierno
de Guatemala cslifico la situacidn que prevalecié en su pais en la década
de los afios ochenta como de terrorismo de estado, por lo cual [segun ese
Representante] el actual Gobierno es consciente de su responsabilidad, de
acuerdo con el principio de la continuidad del Estado.

79. No puede, por supuesto, existir duda alguna de Ia
responsabilidad del Estado de Guatemala por hechos ocurridos durante un
gobierno anterior, pero menos aun puede justificarse el encubrimiento e
inaccidn deal actual gobierno frente a las consecuencias juridicas de un
crimen que, mientras no se establece el destino 0 psradero de la victima,
es un delito considerado por la comunidad internacional como "continuado
o permanente”’, es decir, que se prolonga en el tiempo. Sin embargo, a
paesar del reconocimiento a que se alude en el parrafo anterior, el llustrado
Gobierno de Guatemala continva sin aceptar responsabilidad alguna por
el injustificado retraso derivado fundamentaimente de ia obstruccion vy
encubrimiento en este caso, tanto por parte de aitos funcionarios del
Poder Ejecutivo [incluidas las Fuerzas Armadas], como mediante el abuso
del proceso judicial.

BO. Por las razones expuestas la Comisién considera que resuita
muy dificil imaginar un caso en el cual el "retardo injustificado,”™ a que se

‘ AH Y NG | I lonae, Mprobeda por Ia Asambisa
whhﬂhﬂiﬁmh HH uliwlo HI ydut&::ulu 1? dilnbﬁmcﬁnmhhﬂheﬂnﬁlnﬁlhlm
contea la desepariziin (wrzosa ¢ Invaluntaria, {aprobads por s Asembiea General do las Nacionas Unidas mediants resolucidn
47/133 de 18 de diciembre de 1982)
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refiare el articulo 46, péarrafo 2, literal ¢. de la Convencién Americana,
podria invocarse con argumentos mas valederos que en el presente caso.

V. COMPETENCIA DE LA CORTE

81. La Honorable Corte es competente para conocer del presente
caso conforme al articulo 62.3 de la Convencidn, en vista que el Hlustrado
Gobierno de Guatemala deposité el instrumento de ratificacion el 25 de
mayo de 1978 y aceptd la competencia de la Corte el 9 de marzo de
1987.

VI. CONSIDERACIONES SOBRE EL FONDO: FUNDAMENTOS DE
DERECHO

Las cuestiones de fondo que la Comisidn somete a consideracion
y decision de la Honorable Corte en el presente caso son las siguientes:

1. La desaparicion forzada de personas y su prédctica en
Guatemala

82. La desapsaricion forzada ha sido definida en numerosas
ocasiongs por la Comisidon. La Convencién Interamericana sobre
desaparicion forzada de personas, por su parte, define este crimen en los
siguientes términos:

Para los efectos de la presente Convencion, se considera
desaparicion forzada la privacion de la libertad a una o mas
personas, cualquiera que fuere su forma, cometida por
agentas del Estado o por personas o grupos de personas que
actuen con la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del
Estado, seguida de la faita de informacidon o de la negativa a
reconocer dicha privacion de libertad o de informar sobre el
paradero de la persona, con {0 cual se impide el ejercicio de
los recursos legales y de las garantias procesales
pertinentes.’

T Articulo 1t

el ¢
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83. La desaparicién es un delito continuado o permanente. Sus
efectos se prolongan en el tiempo mientras no se establezca el destino o
paradero de la victima. Por este caracter este delito coloca al Estado en
una violacién continua de sus obligaciones internacionales. El! Gobierno
de Guatemala tiene, en consacuencia, una obligacidn permanente de
investigar compistamente los hechos a fin de identificar y sancionar a los
responsables de la violacidn, que en el presente ¢aso incluye a8 miembros
de las Patrullss de Autodefensa Civil?, personal del Ejército vy funcionarios
civiles del Estado Guatemasliteco. Més aun, |8 préctica sistemdtica de la
dessparicién forzada constituye un crimen de lesa humanidad segtn el
derecho internacional interamericano.?

84. La desaparicidon constituye una forma compieja de violacion de
los derechos humanos que debe ser comprendida y encarada de una
manera integral.* En este sentido la Corte ha dicho:

La desaparicidn forzada de seres humanos constituye uns
violacién mdultiple y continuada de numerosos derechos

2 Las Patrullas de Autodefena Civil tienen un estatuto juridico definido en el derecho

guatemaiteco. En afecto, el decreto ley 19-86 las define como organizaciones de naturaleza
essncialmente civil y como expresién de |a reserva disponible y movilizable.

Como reserva disponible y movilizable, las patrulias constituyen un contingente con
preparacidn militar gue puede ser utilizado para propositos de carécter militar; sus funcionss no son
distintas de lag de las fuerzas armadas, que son responsables, segun la Constitucion Guatemalteca,
de mantener ia independencia, soberania, la integridad del territorio, la paz y seguridad exterior e
interior, es decir, funciones de policla propias del Estado. Segln se afirma en una publicacion
preparada por el propio Gobierno de Guatemala, las Patrullas "reciben del Ejército el entrenamiento
necesaric para cumplir sys funciones...el armamento que manejan es propiedad del Eiército ...tanto
el armamento como ias municiones son controladas por el Ejército” (Véase ANEXO 40).

Las patnilas de autodefensa civil estdn asl subordinadas jerderquicamente, segon el
estatuto que [as rige, al Ministeric de Detensa. Pero la subordinacion de las Patrullas de
Autodefensa Civil & las fugrzas armadas guatemaitecas no es siio estatutaria sino que es una
subbrdinacitn de hecho (ANEXD 38).

3 Asf fue considerada tanto por la Asamblea General de la Organizacién de Estados

Americanos (AG/MRes. 8686, v en varias otras resolisuciones). Como por la Honorable Corte (Caso
Veldsguez Rodriguez, sentencia de 29 de julio de 1988, piwralio 153), y se reafirmé en el
Predmbulo de la "Conmvencién interamericana sobre dassparicion forzadea de personas™ vy en el
Predmbuio de la Decleracidn sobre ia proteccién de todes las personss conwa ia desaparicién
forzosa ¢ swoluntaria de las Naciones Unidas.

4 velssquez Rodriguez, sentencia de 29 de julio de 1988, parrafo 150.
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reconocidos en la Convencidn que los Estados Partes estan
obligados a respetar y garantizar.®

85. Enla sentencia dictada en el caso Velésquez Rodriguez la Corte
aexplica co6mo la desaparicion forzada de seres humanos constituye una
violacién continuada, entre otros, de 10s siguientes derechos: por el hecho
del secuestro, viola el derecho a |a libertad personal protegido por el
articulo 7; por el sislamiento e incomunicacién, un trato inhumano o
degradente en violacién al articulo 5; y como |8 desaparicion esté
acompafiada en general de la préctica de tortura y la ejecucion de la
victima en violacién a los articulos 5 y 4; todo elio en abandono a los
principios que fundan el tratado y en desconocimiento del deber de
organizar el Estado a fin de garantizar los derechos protegidos en la
Convencién.®

86. Durante la época del secuestro de Nicholas Blake, la
desaparicién forzada constitula una practica del Estado guatemaiteco que
era llevada a cabo principaimente por agentes de las fuerzas de seguridad
del estado en el marco de la represion contra cualquier persona
sospechosa de participar en actividades subversivas, como se ha
demostrado en los informes de muchisimos 6rganos internacionales
[incluida la Comisién Interamericana de Derechos Humanos)] y organismos
no gubsmamentales’ .

87. El caso sub-lite versa sobre las muitiples violaciones a la
Convencién efectuadas por el Estado de Guatemala en la desapariciéon del

ldemm, pérrato 1565.

© Idem. pérrafos 150 a 158.

7 Careceris de abjero detaliar &n este escrito ante Ja Honorabie Corte 1a lista de documentos

de organismaos intarnacionalies en los que se describen las desapariciones forzadas y las ejecuciones
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docmmo C 4!1 113 de 24 de nnuro de 1990 En ese informe se mencmnm NnUMerosos
casos ocurridos -as! como innumerables comunicaciones (sin respuesta) dirigidas al Gobierno de
Guatemala- durante is segunds parte de Ia década de los afios ochenta. El informe indica 2simismo
que existian dos mil novetientos noventa {2.990) casos pendientes de resolucion: paginas 31 a
35 del documento en el idioma Inglés.
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periodista Nicholas Chapman Blake. La Comision, en los acépites
siguientes analiza de qué manera el Estado de Guatemala ha violado
numerosos derechos esenciales que garantiza ia Convencidon Americana
al secuestrar y "desaparecer” al sefor Blake.

88. Las consecusencias juridicas de la continua inaccion del

Gabierno de Guatemala, que en el presente caso se prolongan por més de
diez afios, constituyen violacionas de mulitiples derechos.

89. Al respecto la Comisién desea puntuslizar que, ademés de
denunciar la desaparicion del seiior Blake, lo que per-se constituye una
"accién continuada”, ia demanda se refiere asimismo & hechos posteriores
que configuran violaciones especificas e independientes de las que derivan
de la desaparicibn forzsda y comprometen, en consscuancia, l|a
responsabilidad internacional del Estado de Guatemala. La violacion del
deracho a ia justicia, y el deber de adoptar disposiciones de derecho
interno con referencia a la obligacion de respetar los derechos,
consagrados en los articulos 1.1, 8, y 25 de la Convencién Americana
constituyen ejemplos de este Oitimo tipo de violaciones.

2. Violacion del derecho a la libertad personal

90. La violecién del derecho a |a libertad personal constituye la
primera de las mitltiples violaciones a la Convencién que comporté el
secuestro y desaparicion de Nicholas Chapman Blake.

91. El articulo 7 de la Convencion establece la obligacién de los
Estados Parte en la misma de garantizar el derecho a la libertad vy la
seguridad de las personas bajo su jurisdiccion.

92. Segln se ha expresado en la exposicién de los hechos, Nicholas
Blake fue secuestrado en forma arbitraria por 1a Patrutla Civil de El Liano
al mando de Mario Cano. Con referencia a este tema la Honorable Corte
ha sostenido que:

El secuestro de la persona es un caso de privacidon arbitraria de

libertad que conculca, ademas, el derecho del detenido a ser llevado

sin demaora ante un juez y a interponer los racursos adecuados para

controlar la legsalidad de su arresto, que infringe el articulo 7 de la

Convencion. [Caso Vel&squez Rodriguez, Sentencia de 29 de julio
~ da 1988, pérrafo 155]
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93. La detencidn se efectud en deaesconocimiento de Ilos
procedimientos y requisitos esenciales previstos tanto en el derecho
interno de Guatemala como en la Convencién Americana.

94. De conformidad con io previsto en el articulo 7, parrafo 2, de
la Convencitén, una persona sélo puede ser detenida por las causas y con
pleno respeto a los procedimientos establecidos en el devecho interno. El
articulo 7 establece asimismo que toda persona detenida debe ser
informada de las razones de su detencidon y llevada, sin demora, ante un
jusz a efectos de ser juzgada en un plazo razonable, 0 a ser puesta en
libertad, sin perjuicio de que continle el proceso en su contra.

085. La privaciénde la libertad de Nicholas Blake se realizé sin orden
judicial expedida por autoridad competente en la cual se dieran a conocer
los motivos de la detencidn. Tampoco se detuvo a la victima en flagrante
delito. Es més, la victima tenfa una autorizacion expresa expedida por la

autoridad militar para recorrer Huehuetenango.

3. Violacitn del derecho a la vida

96. Como parte de las multiples violaciones a la Convenciéon que
conlleva la desaparicion forzada de personas, |la Honorable Corte ha
sefialado que esta incluye:

La ejecucién de los detenidos, en secreto y sin férmula de juicio,
seguido de ocuitamiento del cadéver con el objeto de borrar toda
huella material de! crimen y de procurar la impunidad de quienes lo
cometieron, 1o que sighifica una brutal violecién del derecho a la
vida reconocido en el articulo 4 de la Comisién [Caso Velésquez
Rodriguez, Sentencia de 29 de julio de 1988, pérrafo 157].

97. Desde su detencion por la patrulia civil de El Llano el 28 de
marzo de 1985, el sefior Nicholas Chapman Blaske tuvo la calidad de
desaparecido hasta el 14 de junio de 1992, fecha en que el seftor Felipe
Alva condujo a la familia, a los médicos forenses y observadores
diploméaticos al lugar en que se encontraban los restos de la victima.

98. Como ha sostenido el Comité de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas, el deber de proteger el darecho a |a vida necesariamente
implica hacer cumplir la Ley, 10 que a su vez invohicra la debida
investigacidn por parte del Estado de todas las muertes sospechosas que
se produzcan durante la custodia del detenido por fuerzas de seguridad,
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asi como ia desapericion de personas en circunstancias que puedan sugerir
su muerte {Human Rights Committea First General Comment on Article 6,
ICCPR, para. 4 G.A.0.R., 37th Sess. Sup 40,n 93 (1982)).

99. Ei Estado de Guatemala no ha dado cumpiimiento a esa
obligacién al negar de plano la detencién y desaparicién del senor Blake
y al encubrir posteriormente {a misma.

100. E! secuestro y la posterior desaparicion de Nichoias Blake,
como podra apreciarse en este escrito, ha sido el resultado de un conjunto
de acciones delictuosas ejecutadas por personas que ss valen del aparato
del Estado para cometer tales delitos con absoluta impunidad.

101. En el presente caso la Comisién ha podido constatar, sobre
la base de los informes presentados por los peticionarios, que han
existido, por parte de las autoridades involucradasg, acciones tendientes a
borrar las huellas materiales del asesinato y la desaparicién del sefior Blake
[como son, por ajemplo, las descritas en la exposicién de los hechos y en
el punto sobre obstruccidn de justicial, can el obvio propdsito de procurar
la impunidad de los autores materiales de la detencion y ejecucion de la
victima.

102. Tal como se ha senalado, existen pruebas directas en el
sentido que el sefor Blake ha sido asesinado por Sus propios
secuestradoraes después de su detencidn arbitraria. La conducta de las
autoridades guatemailtecas tendiente a negar la responsabilidad de! Estado
0 la de sus Agentes en los hechos denunciados soélo encuentra
justificacidon en el propdsito de evadir 1a accidn de la justicia.

103. Guatemala reconocid oficialimente el deceso de Nicholas
Chapman Blake. Asi consta del certificado de defuncién acompanado al
expediente (ANEXD 39). El certificado registra como fecha de la muerte
el 29 de marzo de 1985 en el lugar denominado “Las Majadas”.

104. Oficiales del Ejérecito de Guatemala tenian conocimiento que
el sehor Blake se encontraba viajando en el area donde fue asesinado. Las
pruebas obtenidas revelan que cuando el senor Blake llegd a El Llano y
solicito informacién e indicaciones para dirigirse a Sumal, la patrulla civil
de El Liano se sintié con la libertad de detener arbitraria e ilegalmente vy
ejecutar y "desaparecer” a Nicholas Blake [junto con Griffith Davis], con
el encubrimiento y ocultamiento ulterior de su cadaver, lo que implico la
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directa participacion del Ejército de Guatemala. Estos actos criminales han
quedado demostrados, entre otras, con las siguientes pruebas:

- El testimonio de Justo Martinez quien relata que , habiendo
realizado una investigacion en Las Majadas y sus alrededores, pudo
establecer que la Patrulla comandada por Mario Cano recibié 6rdenes del
destacamento militar de Las Majadas de trasiadar a Nicholas Blake vy 3
Griffith Davis a la Hinea divisoria con el departamento de El Quiché. Mario
Cano ordens a los integrantes de su patrulia llevar a Blake hasta el mojén
con el Quiché y les instruyd que los mataran si querfan. Los patrulleros
lo condujeron hasta un lugar ttamado Los Campamentos donde dieron
muerte a ambas personas (ANEXO 12 y ANEXO 15).

- La confesion de Felipe Alva, Comisionado Militar de |la Regién
de Chiantla y de las Patrullas Civiles de la Region, (que incluye el area de
El Llano (ANEXO 29), en el sentido que fueron los patrulleros de El Llano
los que asesinaron a Blake. La confesidn consta en una declaraciéon
escrita de Alva por la que acepta ayudar a la familia Blake a encontrar los
restos de Nicholas, a cambio de dinero.

- Los intentos de los patrulleros de ocultar su identidad, tratando
de confundir a los investigadores (ANEXO 20, pérrafos 4, 6 y 8) y las
contradicciones en que incurren en sus afirmaciones respecto a su
conducta con las victimas, cuando éstas pasaron por El Liano (ANEXO

20, paginas 1-5).

- La quema de los restos de Nicholas Blake y Griffith Davis por un
grupo de cinco miembros de ias patrullas civiles de Las Majadas y El Liano
para evitar que se tos encontrara {ANEXQ 7, pdgina 2).

- El hecho de haber escondido los restos de Nicholas Blake en otro
lugar, con el objeto de evitar que fuese hallado después que se habian
descubierto los restos de Griffith Davis (ANEXQO 30).

- La facHidad con que un patrullero civil de El Llano {que fue traido
de alli por el Coronel Otto Noack) indico el lugar donde estaban los restos
de Nicholas Blake el dia 14 de junio de 1993, (ANEXQO 35 y ANEXOS 2,
4, y 5).

105. La Comision se permite reiterar a la Honorable Corte lo
expresado mas arriba, en el sentido que los miembros de las Patrullas de
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Autodefensa Civil son agentes deil Estado de Guatemala y actuan bajo sus
instrucciones y control.

106. El hecho que el Comandante de la Patrulla de Autodefensa
Civil de El Liano consuitase con la guarnicidén de Las Majadas, dos veces,
antes de hacer ascoltar a los periodistas, y la instruccién de aquél en el
sentido que "los pusden matar Si quieren” es congruente con la practica
del Ejército de hacer que las patrullas actien como brazo de choque vy
luego atribuirles la responsabilidad por abusos para svitar Ia crftica
internacional al Eddrcito. El propio sentimiento racista de "que como son
indigenas son saivajes e incontrolables™ (ANEXO 38) se condice con esa
actitud.

107. La responsabilidad internacional del Estado de Guatemala en
este caso esté configurada porque la privacion arbitraria de Ia libertad y la
vida, asi como la desaparicion del sefor Blake, fueron perpetradas por
agentes del Estado que, como se menciond antes, incluye miembros de
las Patrulias, de! kjército y funcionarios civiles del Estado guatemalteco
que actuaron bajo ia cobertura de la funcion pudblica.

108. Por lo expuesto en |os parrafos anteriores, la Comision
solicita a la Honorable Corte que declare que en este caso ¢l Estado de
Guatemala violé el derecho a fa vida del sefior Nicholas Biake, que
garantiza ei articuio 4 de la Convencidn Americana.

4. Deneagacion de justicia: articulos 8 y 25 de la Convencién
Americana

i. Introduccién

108. Ladenegaciénde justicia constituye uno de los muchos actos
que pueden generar la responsabilidad internacional de un Estado por
violacién de derechos reconocidos en la Convencién Americana.

110. En el caso del senor Biake la denegacidn de justicia deriva,
inter alia, de la violacion del derecho a un recurso efectivo y de la
obstrucciOn y consiguiente retraso de un proceso criminal que, después
de haber transcurrido méas de diez anos, continda en la jurisdiccidn interna
de la Republica de Guatemala sin registrar progreso alguno,

111. El articulo 25 vy el articulo 8 de la Convencién imponen a los
Estados una serie de obligaciones de resultado, en el sentido que deben
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INCOrporar en sus respectivas legislaciones internas un recurso sencillo,
rapido y efectivo®, y la determinacién de los derechos de las personas
afectadas debe realizarse dentro de "un plazo razonable”. En
consecuencia, para cumplir con lo previsto en asos articulos, no es
suficiente con establecer tramites y dictar normas de contenido tebrico
contra la violacion de derechos humanos, sino que también es necesario
que efectivamente se cumpian las garantfas. Dicho en otros términos, las
disposiciones antes mencionadas se cumplen sélo cuando las personas
cuentan con 108 meaios legales gue los facuitan a reclamar y, ademas, el
Estado, en aplicacidn de las regulaciones legales, resuelve las peticiones
en un plazo razonable, es decir con celeridad, y en forma efectiva, es decir
con equidad.

112. En el caso de una detencidn ilegal o arbitraria el Estado actua
con diligencia si provee a la victima un recurso sencillo y répido ante un
juez que pueda evaluar la procedencia y legalidad del arresto.

113. Enelcasode unadetencionarbitraria seguida de desaparicion
como en el presente caso, el Estado cumple con la proteccidn judicial si
concede a los familiares de la victima la posibilidad de que en un tiempo
razonable se asclarezca la causa de la muerte, se sancione a los
responsables y se pague a dichos familiares una justa indemnizacion
compensatoria.

i, Violacién del derecho a un recurso efectivo

114. Tal como se indicaen el Informe 5/95, en Guatemala el Poder
Judicial no investiga las violaciones de derechos humanos. En apoyo de
esta afirmacién, como |la Honorable Corte podra apreciar, se citan -en el
Informe- fuantes tales como informes de Amnistia Internacional sobre
situacion de impunidad en Guatemala, del Departamento de Estado de los
Estados Unidos sobre las practicas de derechos humanos, y de "Human
Rights Watch”.

115. Ademas, los tribunales civiles en 13 Republica de Guatemala
carecen de compeatencia para enjuiciar a militares, y los recursos de

parrafo 97, pag. 162
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exhibicién personal, como se demuestra en el presente caso, carecen de
eficacia.

116. Los fiscales y jueces que investigan violaciones graves de
derechos humanos cometidas por miembros de las fuerzas de seguridad
guatemalteca reciben amenazas constantes contra sus vidas y las de sus
familiares. La policia tampoco investiga los abusos de derechos humanos
cometidos por agentes del Estado guatemalteco.

117. En su "Cuarto Informe sobre la situacién de los derechos
Humanos en Guatemala”, asi como en informes posteriores, la Comisién
tuvo oportunidad de evaluar la eficacia de la administracién de justicia en
ese pals. Las conclusiones del Cuarto informe tienen relevancia puesto
que comprende el periodo en que sucedieron los hechos en el presente
caso. La Comisidn expresé en ese informe:

En Palabras del Presidente de la Corte Suprema, la actual
justicia penal es - entre otras caracteristicas negativas-
"generadara de impunidad”. Comparte la Comigsién dicha
apreciacién, aunque entiende que la reforma de la justicia
penal es condicidon necesaria pero no suficiente para terminar
con dicha impunidad. Son también necesarias la depuracién
de la Policfa, el reforzamiento de la accién del Ministerio
Publico v su autonomfa y el apoyo constante de todos los
resortes del Poder Ejecutivo y Legislativo.®

118. La opinion expresada por el Presidente del mdas alto
organismo judicial de Guatemala, que la Comision ha hecho suya, se
relaciona muy estrechamente con el tema de agotamiento de recursos de
la jurisdiccién interna en general y con la inefectividad de esos recursos
en particular.

119. E! clima de impunidad generado por el funcionamiento de un
sisterma judicial deficiente que existié en Guatemala en la época de la
desaparicion del senor Blake, y que continla existiendo en la actualidad,
constituye una violacion manifiesta de la obligacion de proveer recursos
efectivos. La impunidad lleva implicita la idea de ineficacia, significa la

9  CIDH "Cuarto Informe...” OEA/SER/L/V/11.83, junio 1993.

CIDH "Informe Anual 18893™ Cap. IV.
CIDH "Comunicado de Prensa™ 15 de diciembre de 1994.
CIDH "Informe Anual 19947 Cap. IV,
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inaptitud de los tribunales de justicia de ejercer la funcifén jurisdiccional y,
por otra parte, el reconocimiento que la transgresion de ciertos valores
estimados como socialmente valiosos queda sin la tutela del Estado. Esta
situaciéon de impunidad estéd demostrada, ademas, por la obvia
inefectividad del sistema en este caso concreto.

120. La Honorable Corte ha interpretado el articulo 25 de la
Convencién Americana de manera de garantizar no solamente un recurso
sencillo y rdpido para la proteccion de los derechos sino, también, un
recurso efectivo para proteger a las personas contra los actos del Estado
que violen sus derechos fundamentales. Al respecto ha dicho la Corte:

Establece este articulo {25}, igualmente, en términos amplios,
la obligacién a cargo de los Estados de ofrecer, a todas las
personas sometidas a su jurisdiccién, un recurso judicial
efectivo contra actos violatorios de sus derechos
fundamentales [Garantias judiciales en estados de emergencia
(arts. 27.2, 25 y 8 de la Convencibén Americana sobre
Derechos Humanos), Opiniébn Consultiva OC-9/87 de 6 de
octubre de 1987 parrafo 23].

121. E| derecho de Nicholas Blake a un recurso efectivo fue
violado en Guatemala a través de reiteradas acciones de Agentes del
Estado que lo secuestraron, produjeron su "desaparicion™ y, con el objeto
ditimo de lograr la impunidad respecto del delito cometido, encubrieron a
los responsables durante mas de diez (10) anos,

122. Huelga destacar que el incumplimiento de |a obligacion del
Estado de Guatemala -de suministrar un recurso judicial sencitlo, répido y
efectivo a los tamiliares de Nicholas Blake- se consumé también mediante
la obstrugcidn de las autoridades guatemaltecas al esclarecimiento de las
causas de la muerte y desaparicién de la victima, que se analiza en el
punto siguiente de este escrito.

123. En suma, ifa Comision considera que, por una parte, en
Guatemala existen condiciones objetivas que demuestran en forma
fehaciente la inefectividad de los recursos de la jurisdiccion interna que
impiden la investigacién, identificacibn y sancion de personas
responsables de graves violaciones de derechos fundamentales y, por la
otra, existe un plan deliberado par encubrir, aun en la fecha de
presentacion de este escrito, la identidad de los autores de la desaparicidn
de Nicholas Blake.
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iii. Obstruccion y retardo de justicia

124. Con referencia al retardo de justicia la ComisiOn considera
que las demoras en que incurri6 el Estado de Guatemala, ademas de violar
el deracho reconocido en el articulo 25 de la Convencidn, viola también
el articulo B, cuyo parrafo 1 establece:

Toda persona tiene derecho a ser olda, con las debidas garantlas
y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley,
o en |a sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra
ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de
orden civil, laboral, fiscal 0 de cualquier otro car&cter.

125. El derecho a un proceso "dentro de un plazo razonable” que
nrevé ia Convencidn Americana se fundamenta, entre otras razones, en
la necesidad de evitar dilaciones indebidas que, como en el presenta caso,
se traducen en una privacion o denegacién de justicia en perjuicio de
personas que invocan la violacion de derechos protegidos por la referida
Convencion.

126. A pesar que la Convencién no ha aclarado el aicance de la
expresion “plazo razonable”'° existen muchisimos antecedentes, tanto
en la jurisprudencia de organos internacionales como en la de los
tribunales nacionsias de acuerdo con los cuales se ha considerado, a ta tuz
de las circunstancias particulares de cada caso, los siguientes criterios
[entre otros]: la compiejidad del litigio; l1a conducta de l0s demandantes
y de las autoridades judiciales y la forma como se ha tramitado la etapa
de instruccién del proceso’’

0 Tampoco to ha hecho la Convencidn Europea, cuyo articulo 6.1, dispone que "toda

persona tiene derecho a que su causa sea ofda equitativa y publicamente, y dentro de un plazo
razonable, por un tribunal independiente e imparcial, establecido por la ley...”

H Véase, por ejempio: CIDH Resolucidn N° 17/89 Informe Casu N® 10.037 {Mano Eduardn
FIRMENICH]}, on informe Anual de |a Comisian Intaramericana ge Derechos Humano: '-
pég,38; Tribunal Europeo de anel:hos Humanos: Caso “Konig”, s&ntﬂn{:la de 28 dB |umn ﬂa 19?8
Series A N° 27, pags. 34 a 40, parrafos 99, 102-105y 107-111; Caso Guincho, Sentsncia de 10
de julio de 1984, Serie A, N® 81, pdg. 16, parrafo 38; Unibn Aﬂmtntrh Sanders 8.A., sentencia
de 7 de julio de 1880, Serie A, N°® 157, pag. 15, pdrrafo 40; Caso Buchholz, sentencia de 6 de
mayo de 1981, Serie A N° 42, pag.16, pérrafo 51, pags. 20-22, parratos 61 y 63; Caso
Kammache, sentenciz de 27 de noviembre de 1991, Serie A N? 218, pag. 27, parrafo 80; Ceso
Manzoni, sentencia de 19 de febrero de 1991, Serie A, N® 195-B, pdg 29, parraftos 17-18; Caso
Moraira de Azevedo, sentencia de 23 de octubre de 1990, Serie A, N® 189, pag. 19, pédrrafo 74;
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127. Los hechos y las demoras descritas en los capitulos |l y IV del
presente escrito constituyen una demostracidn clara de la manera en que
el Estado de Guatemala ha sobrepasado exageradamente el Ilimite
"razonable” de tiampo sin investigar y resolver el presente caso.

128. El incumplimiento de la obligacién del Estado de Guatemala
de suministrar un recurso judicial [sencillo, rapido y efectivo]l en "un piazo
razonable™ a los familiares de Nicholas Blake se consumd mediante la
obstruccidon de las autoridades al esclarecimiento de las csusas de la
muerte y desaparicion de la victima, y mediante la dilacibn excesiva para
investigar los hachos e iniciar un proceso judicial e impulsar dicho proceso
en forma adecuada, de acuerdo con la obligacion que le impone la
Convencién Americana.

129. Desde el comienzo miembros del ejército guatemaiteco
fingieron ayudar a la familia del sefior Blake, cuando en realidad sablan
que habfa sido ejlecutado y conacl{an las circunstancias que rodearon dicha
ejecucion y su posterior desaparicién como se demuestra en los siguientes
hechos:

- Esta probado que el 18 de abril de 1985, es decir a los pocos
dias de |la desaparicion del senor Blake, el Ejército guatemalteco ya estaba
investigando las desapariciones a través de personal de inteligencia, segun
testimonios de diplométicos estadounidenses que investigaron el caso
(ANEXO 9, pégina b y ANEXO 6, pérrafo 8; ANEXO 37, pérrafo 3).

- Posteriormente, el 27 de abril de 1985 el Coronel Byron Lima,
Comandante de la Base de Ei Quiché, negé a la familia y a funcionarios
diplomaticos que el Ejército conocia tas circunstancias del caso y sostuvo
que militares guatemaltecos perdieron la vida en su blsqueda, y asegurd
estar "cien por ciento” convencido que Nicholas Blake estaba en manos
de la guerrilla.

Para una consigeracion detallada de estos -y de otros- casos véase, Qlivier Jacot-

Gulhmmd Mhts Mm tn Gnod Admamstrattm of Justice (Articie 6)", en THE EUROPEAN
i®, ON OF HiN S , Editado por R. St. J. Macdonaid; F.

Mﬂtwhar y H Petzmd

Con respecto a decisiones de tribunales nacionales véase los falos del Tribunal
Constitucional Espafiol y de 1a Corte Suprema de Justicia de F Hapuhllca Argentina mtadus por
Augusto M. Morello en: EL PROCESL . 128 garapusmo formal a ia 1 [}
derechas, Buenos Aires {19%4), Cap. XVl "La terminacidn del prucesu en un plazo mmhle
pags. 365-386.
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- En diciembre 1985, las autoridades militares negaron
nuevamente que tuviesen conocimiento del caso. El Teniente Coronel
Francisco Marin, tercero en comando en El Quiché dijo que no los habian
ejecutado porque sino "ellos 1o sabrian”.

- E! 14 de jJunio de 1993 cuando buscaban infructuosamente
en una ladera guiados por F. Alva, que habian resuelto abandonar dicha
ladera, el Coronel Otto Noack, alto oficial de inteligencia que los
acompaiiaba fue a El Llano y trajo en helicptero un patrullero que indicé
inmediatamente dande estaban los rastas de Blake. Noack demostréd de
esa manera que bastaba que una figura militar les pidiera para que los
patrulleros de E! Liano confesaran.

- E! Coronel Otto Noack manifestd a Samuel Blake el ano
siguiente, en Nueva York, que el Ejército habla sabido de las muertes poco
tiempo después de ocurridas. {ANEXO 4).

130. Pero el Ejército no s6lo se abstuvo de informar la verdad a la
Justicia, a la familia, sino que traté de ocuitar las pruebas y ordend a la
poblacién que no hablara de lo que sabia.

131. En efecto el Coronel Morales tratd de negar la muerte
diciendo que Nicholas Blake era "simpatizante de la guerritia” y debid estar
junto a ellos (ANEXO 4, pérrafo 18).

132. El Coronel Lima, por su parte, sostuvo que la guerrilia ejecuté
al sefior Blake. Este oficial expresé a la familia y diptomaticos de la
Embajada de ios Estados Unidos que el ejército habia hecho rastrear la
zona por varios centenares de soldados en abril de 1985 sin encontrar
rastro alguno. Manifestd también que el Ejército habia perdido diez
soldados y dos oficiales en la busqueda. Mas tarde se determind que esas
acciones tenian unicamente objetivos militares y no la buisqueda de las
victimas desaparecidas (ANEXOS 4, pérrafo 17; 36, pérrafo 4 y 16,
péarrafo 2, lineas 4 y 6).

133. ElCoronel Francisco Ortega, jefe de inteligencia en el Ejército,
informé a8 la Embajada que antes de fines de diciembre de 1988, pensaba
entrevistar a dos testigos que la familia le habfa indicado; a esa diligencia
se invitd a los Blake (ANEXO 37, parrafo 2). Respecto del sefior Cano se
comprobd posteriormeante que era uno de los principales responsables dei
sacuestro y asesinato de Nicholas Biake. Los militares, que conocian su
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identidad, no tomaron medida alguna a fin de sancionario por falsear la
verdad (ANEXO 38-a, pérrafo 3, y ANEXO 37, pérrafos 2 y 3).

134. En esa misma ocasion otros dos testigos Polo y Céndido
Lopez negaron ser miembros de las Patrullas de Autodefensa Civil, vy los
militares que conocfan que ello era absolutamente falso, no los
desmintieron ni adoptaron medida alguna en contra de aquelics (ANEXO
4, pérrafo 21, ANEXO 27, pérrafo 2).

135. Un oficial del Ejército indicé a los pobladores de Las Majadas

que dijeran que nada sabfan y gue nunca vieron pasar a las victimas por
el &rea (ANEXQ 12, pérrafo 9, ANEXO 4, pérrafo 15).

136. Un testigo manifestd a investigadores de la Embajada que
militares locales dijeron a la poblacién de El Llano que "la embajada” los
castigarfa si hablaban (ANEXO 16 pérrafo 4).

137. Al mismo tiempo que otros militares ordenaban a la poblacién
no dar informacién alguna, el Comandante de la Region Militar de
Huehuetenango Coronel Perussina sugirié a la familia Biake que financiara
un supuesto Programa de Accién Civica en El Llano para lograr que la
poblacidén colaborara. La lista de provisiones que solicitd para el proyecto
resuitaron tener séto valor militar (ANEXO 2, pérrafo 8).

138. El Ejército prometid a los Agregados Militares de la Embajada
de los Estados Unidos la lista de los patrulleros para que pudieran hablar
con ellos, pero nunca entrego lista alguna.

139. El jefe de inteligencia militar, Coronel Ortega recibié de la
Embajada Americana, el 22 de mayo 1988, fotos de Lépez, y Ortega
prometid detenerio (ANEXO 18 p.1). Sin embargo, en agosto de ese afio
el General Roberto Mata Gaivez, nuevo Comandante de Huehuetenango
sefald que tenia la carta del Coronel Ortega con la que debid enviarle las
fotos, pero que estas no estaban incluidas en el sobre. No se habfa hecho
ningunadiligencia. El 11 de agosto de 1989 se le proveyeron nuevamente

las mismas fotos.

140. Nuevas gestiones de |la Embajada no lograron obtener
respuesta afectiva alguna del Ejérecito. El 271 de marzo de 1990 -dice un
informe de la Embajada de los Estados Unidos- "como en anteriores
ocasiones, las promesas militares de cooperacién resultaron falsas y no se
presentaron los testigos” a la reunidén citada en Huehuetenango. Se

e e O A e el S P TR A e Iy ot O e L s e e S T IE Rte b Bkl R I el P g T e S WL - e e T T ol TR iy e G Pt PR - Ml o M-



p el ey e B G e i eyl e W By P Bl O Dl P Bl e - R

000040

- 36 -

refiere a los patrulleros. Estos, ante las quejas diplomaticas fueron
presentados finalmente el dia 26 de marzo.

141. En agosto de 1987 el Sargento Mario Ajanel de la Rama G-2
del servicio de inteligencia de la Base Militar de Hushuetenango ordend a
Daniel Veilazquez, lider de las patrullas civiles de La Majada, que quemase
los restos. El Sargento Mario Ajanel, quien al principio sostenia gue los
patrulleros eran los asesinos, se negd luego, bajo amenazas, a seguir
colaborando (ANEXQ 4).

142. Justo Martinez declaré haber sido informado que, en agosto
de 1987, se envie de la zona militar de Huehuetenango una orden a Daniel
Velzquez, Comandante de la Patrulla Civil de Las Majadas, en el sentido
que debfa quemar los restos de l0s dos americanos desaparecidos (Blake
y Davis) y proceder a enterrarlos inmediatamente después (ANEXO 12).

143. EI Coronel Lionel Baides a quien sus superiores habfan
ordenado entrevistar a Mario Cano y otros patrulleros acusados, sostuvo
que "no los pudo localizar, ni existen” (ANEXO 4, pérrafo 32).

144. Las autoridades guatemaltecas no adoptaron medida alguna
después de producido el hallazgo del caddver de Nicholas Biake, hallazgo
logrado por la familia después de ocho aios de esfuerzos obstaculizados
en forma ostensible y sistermdética por el Gobierno.

145. Al contrario, se tratd en forma sistemética de continuar con
el encubrimiento y dilaciones mediante distorsiones y manifestaciones
falsas de sigunag autoridades det Estado. Asi{, por ejemplo, cuando se
solicitd que se cite a deciarar ante el juez de la causa a dos testigos claves
en el proceso, ios sefiores Justo V. Martinez y Rudy Granados, el llustrado
Gobierno de Guatermnala informa lo siguiente a ta Comisién, en septiembre

de 1994:

El 10 de junio de [de 1994] el Juzgado Segundo de Primera
Instancia Penal del Departamento de Huehuetenango, RESOLVIO:

a) En cuanto a la pedido que esté a lo resuelto con fecha 18 de abril
del ano en curso.

El Juzgado de Paz del Municipio de Chiantla del Departamento de

Huehuetenango, citd a los senores Justo Martinez y Rudy
Granados, pafa que presten declaracidn testimonial relacionada a la
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muerte del senor NICHOLAS BLAKE y GRIFFEN (sic) DAVIS, sin
embargo no se presentaron a la citacién del tribunal.

Por investigaciones realizadas por la Policia Nacional, pudo
establecerse que los sefigres Justo W‘tﬁnaz v Rudv Granados,
habian gbandonado el pals {Véase PRONUNCIANIENTYO DEL
ESTADO DE GUATEMALA EN RELACION A LA AUDIENCIA
ESPECIAL PARA UNA SOLUCION AMISTOSA PROPUESTA POREL
DECLARANTE, punto li, parrafo b. ANEXO 32].

146. En ta audiencia celebrada el 14 de febrero de 1995, la
Comisidn recibid informacion del peticionario en el sentido que el sefor
Martinez nunca fue llamado a comparecer como testigo por las
autoridades, aun cuando el lugar de su residencia es ampliamente
conocido.

147. La Comisién pudo después establecer que, contrariamente a
lo expresado por el llustrado Gohierno de Guatemala en el pérrafo
transcrito mas arriba, no era verdad que los senares Martinez y Granados
hubiesen "abandonado el pais”". Como consecuencia de ello el referido
Gobierno se vio obligado a rectificar o manifestado en el mes de
saptiembre de 1984, y reconocid que:

5. En cuanto al senor Justo Victoriano Martinez, se establacié que
los citatorios judiciales no le hablan sido entregados en vista que
desde hace varios anos cambidé de residencia. Hechas las
investigaciones respectivas se 1o localizd viviendo en la cabecera
municipal de Hushuetenango, por lo cual el Ministerio Publico lo
cité para que prestara declaracion testimonial el 31 de mayo de
1995 a las 10:00 horas (Véase ANEXCO 34 punto IH, pérrafo 5).
La Comisién considera que existen motivos bien definidos que
explican el ocultamiento del crimen perpetrado contra Nicholas
Blake y la proteccién a los asesinos por parte del Ejército. La pauta
de conducta del Ejército para ocultar los abusos propios y de las
patrullas ha sido ampliamente verificada por esta Comisién en
varios de sus informes anuales, por experios (por ejemplo el
testimonio de Jennifer Schirmer ANEXQ 38) y por expertos
nombrados por Naciones Unidas o por organismos no
gubernamentales de derechos humanos.

148. La Comisidn considera, con base en lo expuesto en Ios
parrafos precedentes, que la Republica de Guatemala, Estado Parte en la
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Convencién Americana sobre Derechos Humanos, ha incurrido en
responsabilidad internacional al permitir el retardo injustificado de la
administracion de justicia, y la obstruccién de la investigacion y del
proceso judicial por agentes del Estado.

149. Los familiares de Nicholas Blake se han visto privados del
derecho a un proceso judicial indapendiente dentro de un plazo razonable
y se las ha impedido, en congsecuencia, obtener una justa reparacién por
los daftos sufridos. En Guatemala la posibilidad de iniciar una accidn civil
No 8sta necesariamente vinculada al proceso criminal. A pesar de eilo la
demanda debe ser interpuesta en contra de una persona o entidad
determinada para que proceda la responsabilidad por los hechos alegados
y se fije el pago de las indemnizacianes que correspondan. La obstruccion
y retardo de la investigacion por parte del Estado de Guatemala hace
virtuaimeante imposible la iniciacion de una acciéon por respaonsabilidad en
el presante caso.

5. Violacién del derecho a la libertad de expresion

150. Et articulo 13, parrafo 1, de la Convencion Americana
establece que:

Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de
expresion. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y
difundir informaciones e ideas de toda ndole, sin consideracidén de
fronteras, ya sea oraimente, por escrito o en forma impresa o
artistica, o por cualquier otro procedimiento de su elaccidn

151. Era de conocimiento del Gobierno, del Ejército y de los
Patrulleros que la actividad de Nicholas Blake y Gritfith Davis estaba
circunscrita exclusivamente a brindar informacion periodistica. Las
facilidades para la prensa en periodos de conflicto armado, aun en
conflictos internos contra grupos armados irregulares, requiere la més alta
proteccion. Los periodistas arriesgando muchas veces sus propias vidas,
llevan al publico una visibn independiente y profesional de lo que
realmente ocurre en areas de conflicto.

152. Si bien pueden existir condiciones de seguridad de las
operaciones y de los propios periodistas, que justifiquen limitar al acceso
a zonas de enfrentamiento, tales limitaciones deben reducirse a las
minimas indispensables.

- . . . - - T m— .
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163. En ningin momento el Gobierno podria justificar que la
detencién y posterior desplazamiento del sefior Blake at Departamento de
El Quiché antes de procederse a su gjecucidn se efectud por razones de
seguridad interna. La orden de los militares de Las Majedas a los
patrulleros de que llevasen a los periodistas fuera de Huehuetenango, v |la
conducta de los patrulleros en ese sentido constituye una restriccion
indebida a la libertad de informacién, que la Comisién considera
aspeciaimente importante en situaciones de conflicto armado. (Medidas
Cauteiares. Caso Bustios Rojas, Perd), e implica una violacion por agentes
del Estado de Guatemala de dicho derecho.

154. El periodista Nicholas Blake, por su reconocida objetividad,
constituia una preocupacion para el Ejército. El permiso que se le otorgé
para transitar y fotografiar fue obtenido después de una protesta del
mismo. Nicholas Biake habfa investigado y publicado articulos sobre el
conflicto armado y se proponia publicar un articulo sobre un sector de la
guerrilla en una "zona roja” (de conflicto) en un periodo en que el Ejército

guatemaeaiteco aestaba muy interesado en mejorar su imagen internacional
(Véase ANEXO 38 pégina 12.)

6. Violacién del derecho a la libre circulaciébn en territorio
guatemalteco: articulo 22 de la Convencion

155. En varios de los informes sobre Guatemala ia Comisién
observd que el Gobierno habia prohibido en forma arbitraria, como en el
presente caso, el desplazamiento de periodistas en areas de conflicto o
situaciones de tension, en violacion del articulo 22 de la Convencién. Los
motivos de tales restricciones se debid, en muchos casos, al deseo del
Gobierno de prevenir 1a difusion de informacion critica de los abusos que
con frecuencia comete el ejército en esas zonas.

156. Elsecuestro del sefior Nicholas Blake |y del sefior Davis] tuvo
el efecto de impedir el dasplazamiento de ambas personas en violacion del
articulo 22.

157. Los funcionarios civiles del Estado asi como el personal del
ejército y de las Patrullas de Autodefensa Civil tenian conocimiento que
ambas periodistas se dirigian a Sumal con el Unico propdsito de obtener
informacion que utilizarian en {a preparaciéon de un articulo. (ANEXQO 27,
pégina 3 y ANEXQS 7 Y 3).
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158. El sefor Nicholas Blake se encontraba legaimente en el lugar
en que fue secuestrado y asesinado (ANEXO 27, pdgina 3). En efecto,
dos meses antes el sefor Blake habla obtenido un permiso de las
autoridades de Guatemala para viajar a la denominada Finca San
Francisco, y anteriormente el Comandante de la zona militar de
Huehuetenango habla dado Grdenes al personal militar y al personal civil
que no se pusiese obstaculo alguno a su desplazamiento y que se le
guardase las consideraciones del caso (ANEXO 2, pérrafo 2 y ANEXO 42).
A pesar que no existia restriccibn legal slguna de conformidad con lo
previsto de! articulo 22, parrafo 3 de la Convencibn Americana, ambos
pariodistas fueron secuestradags ilegal y arbitrariamente por miembros de
una Patrulla de Autodefensa Civil en violacidn del derecho de circulacién
consagrado en ese articulo de la Convencidon Americana.

7. Violacién del deber de garantia del articulo 1.1.de la
Convencién

159. Todo Estado Parte de la Convencion tiene la obligacién de
respatar ios derechos reconocidos en ella de acuerdo con 1o dispuesto en
el articuio 1.1. Como ha sostenido la Honorable Corte, la obligacion de
respetar los derechos que ella consagra comporta a su vez el deber de
garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona sujeta a su jurisdiccion:

El articulo 1.1. pone a cargo de los Estados Partes los deberes
fundamentales de respeto y garantia, de tal modo que todo
menoscabo a los derechos humanos reconocidos en la
Convencién que pueda ser atribuido, segun las reglas del
derecho intgrnacional, a la accidon u omisién de cuaiquier
autoridad publica, consgtituye un hecho imputable al Estado que
compromete su responsabilidad en los términos previstos por
la misma Convencion. (Caso Velésquez Rodriguez, Sentencia
29 de julio de 1988, parrafo 164)

160. De acuerdo conlo que prevé el articulo 1.1 todo Estado Parte
en la Convencién Amaricana, voluntariamente y de huena fe, la obligacidn
de abstenerse de violar los derechos y garantias reconocidos en la
Convencidn. La Honorable Corte ha interpretado esta disposicidn como
el deber de los Estados de prevenir e investigar seriamente |as violaciones
que se cometan dentro de sus respectivas jurisdicciones, a fin de
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identificar a los responsables, de imponeries las sanciones pertinentes e
indemnizar a las paersonas afectadas con una adecuada reparacion.

La de investigar es, como |la de prevenir, una obligacidn que debe
emprenderse con seriedad y no como una simple formalidad
condenada de antemano a ser infructuosa. Debe tener un sentido
y ser asumida por el Estado como un deber juridico propio y no
cCoOmo una simple gestion de intereses particulares, que dependa de
la iniciativa procesal de la victima o de sus familiares o de la
aportacion privada de elementos probatorios, sin que la autoridad
publica busque efectivamente la verdad (...} Si el aparato del
Estado actia de modo que tal violacién quede impune y no se
restablezca, en cuanto sea posible, a la victima en la plenitud de
sus derechos, puede afirmarse que ha incumplido el deber de
garantizar su libre y pleno ejercicio a las personas sujetas a su
jurisdiccion. (Caso Velisquaez Rodriguez, Sentencia de 29 de julio
de 1988, péarrafos 174-176-177).

161. De acuerdo con lo expuesto en el presente escrito la
Honorable Corte podra apreciar gue el Estado de Guatemala no sélo no ha
cumplido con la obligacion que le impone el articulo 1.1, sino que
activamente ha desarrollado una serie de actividades manifiestamente
opuestas a2 las que sefiala la Honorable Corte en el péarrafo transcrito,
actividades que han sido el resultado de la participacién directa de agentes
del Estado con el objeto de impedir la investigacion, identificacion y
sancion de los responsables.

162. Los actos de encubrimiento y de obstruccién de la
administracion de justicia se realizaron en forma casi exclusiva por
personal militar y por miembros de las Patrullas de Autodefensa Civil, sin
que las autoridades del Poder Ejecutivo, del Ministerio Publico y del Poder
Judicial hubiesen adoptado medida alguna para remediar tal situacién. Por
tal motivo la Comisién considera que la Republica de Guatemala, como
Estado Parte en la Convencidén Americana ha violado la primera obligacion
que le impone ese instrumento internacional, es decir, la de respetar los
derechos y libertades reconocidos en la Convencidn, y garantizar su libre
y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion.
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Vii. VIOLACION DEL ARTICULO 51, PARRAFO 2, DE LA
CONVENCION AMERICANA

183. El srticulo 51, parrafo 2 de ila Convencibn Americana
dispone:

La Comisién hara las recomendaciones pertinentes y fijarg un plazo
dentro del cual el Estado debe tomar las medidas que le competan
para remediar la situacién examinada.

164. De conformidad con [0 previsto en el pérrafo transcrito Ia
Comisidn, al aprobar el Informe 5/95, formuid al Estado de Guatemala las
seis recomendaciones que figuran en el mismo. Al transmitir el referido
Informe al b de mayo de 1995, la Comisién solicitd al liustrado Gobierno
de Guatemala que, sobre |la base de la prueba ya existente y la que se
obtuviere en aplicacion de su propia legislacion, identifique, procese,
detenga y castigue a l0s responsables del encubrimiento y obstaculizaciéon
del proceso judicial relativo a la desaparicion y muerte del senor Nicholas
Blake, vy que en un plazo de 60 dias informe sobre las medidas que
hubiese adoptado. En su respuesta al Informe 5/95 el Estado de
Guatemala expresa, inter alia, que:

El caso de incubrimiento senalado por el peticionario es una
aseveracion basada en presunciones y dichos extrajudiciales que no
forman parte de las pruebas aportadas al proceso judicial que se
sigue ante el 6rgano jurisdiccional competente. (ANEXO 34 punto
|, parrafo 2)

165. El informe agrega mas adelante, sin aceptar responsabilidad
aiguna, que:

El Estado de Guatemala lamenta la muerte de los periodistas
Nicholas Chapman Blake y Griffith Davis, y repudis totalmente tal
hecho delictivo, pues es una verdadera tragedia la muerte de
personas en las montanias de los Chuchumatanes en donde se
encuentran activos elementos de la insurgencia (ANEXO 34 punto
IV, parrafo 1).

166. En vista que, segun se ha demostrado en el presente escrito,
el Informe del llustrado Gobterno de Guatemata con el que dio respuesta
al Informe 5/95, esta plagado de aprectiaciones erroneas sobre 10s hechos
y sobre el Informe de la Comisién, ésta considera que ia falta de
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cumplimiento de las recomendaciones por parte del Estado de Guatemala
carecen de justificacion.

167. En consecuencia la Comisién considera que el Estado
guatemalteco, al rechazar las recomendaciones contenidas en el Informe
5/95 ha incumplido el articulo 51, parrafo 2 de la Convencidon Americana.

168. Por lo expuesto la Comisidn solicita a la Honorable Corte que
declare que, al no haber dado cumplimiento a las recomendaciones de la
Comisién el Estado de Guatemala ha violado el articulo 51, pérrafo 2 en
relacidén con el articuio 1.1 de la Convencién Americana.

VHI. PRUEBA TESTIMONIAL QUE OFRECE LA COMISION

1. Ademas de la prueba documental que figura en los ANEXOS 1
a 42 inclusive de la presente demanda, la Comisidén ofrece los siguientes
testigos:

Testigos.:

Sr. Richard R. "Randy” Blake, Jr.

Sr. Samuel Blake Sr. James "Jim" Adriance
Sr. James Elleson

Coronel George Hooker

Sr. Justo Martinez

Dr. Douglas Owsley

Sr. Ricardo Roberto

Sr. Michael Shawcross

Sr. Felipe Alva

Sr. Mario "Mariano” Cano Saucedo

Sr. Candelario Cano Herrera (también conocido como Candelario
Lépez Herrera)

Sr. Vicante "Chente” Cifuentes

Teniente Alsjandro Elel

Coronel Héctor Leonidas Hernandez Catalan
General Roberto Mata Galvez

Embajador Alberto Martinez Piedra
Embajador James Michel

Corone! Francisco Paco Ortega

Coronel Leopoldo Pimentel Recinos

Sr. Epdlito Ramos Garcia ("Polo")

Sr. Emeterio "Tello” Ramos
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Embajador Thomas Strook
Sr. Daniel Velasquez
Dr. Jennifer Schirmer

2. Si el Gobierno de Guatemala se opusiese a la presencia o al
testimonio de tas personas citadas en el parrafo anterior, o si ia Honarable
Corte lo estimare necesario, la Comision ofreceria los testigos adicionales
que se mencionan a continuacion, y se reserva el derecho de ofrecer otros
tastigos que pudiesen esclarecer hechos supervinientes:

Sr. James "Jim" Adriance
Sargento Mario Ajanel

Sr. Ezekiel Alvarado

Mayor Leonel Baides

Sr. Vinicio Cerezo-Arevelo

Coronel Allen Cornell

Mavyor Rolando Diaz

Coronel Fernando Fuentes

General Héctor Gramaijo

Sr. Rudy Granados

Sra. Lucien Guthrie

Coronel Byron Lima

Coronel Francisco Marin

Teniente Coraone! Otto Noack Sierra
General Parrussina

Coronel Mario Rolando Terraza Pinot

3. La Comisién ofrece ademas, como testigos, a las personas que
ocupan los siguieantes cargos en el Estado guatemalteco:

a} E! Fiscal distrital del Ministerio Publico en Huehuetenango
(1985 al presente).

b) E!juez que conoce la causa en la jurisdiccidon penal.

IX. PETITORIO

1. De conformidad con los razonamiento expuestos en la presente
demanda, ia Comisidn solicita a la Honorable Corte que, teniendo por
presentado este escrito en diez ejemplares con sus respectivos anexos,
con fundamento en io dispuesto en los articulos 61 de la Convencidn
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Americana, v 26 y 28 del Reglamento de la Corte admita la presente
demanda, de traslado de la misma al llustrado Gobierno de Guatemala y
oportunamente dicte sentencia declarando:

i} Que el Estado de Guatemala, al secuestrar en forma
arbitraria e ilegal a! sefior Nicholas Chapman Blake y producir su
desaparicion forzada ha violado el derecho a la libertad personaly a la vida
que garantizan, respectivamente los articulos 7 y 4 de a8 Convencioén
Americana.

ii) Que ol Estado de Guatemala al no proveer un recurso judicial
efectivo y obstruir en forma ostensible durante méas de 10 aiios el
funcionamiento de la justicia, con el objeto de encubrir la desaparicion
forzada del sefor Blake ha violado el articulo 25 y el articulo 8 de la
Convencién Americana.

iit} Que et Estado de Guatemala ha violado asimismo el articulo
13 de la Convencidn segun el cual toda persona tiene derecho a la libertad
de expresion que comprende, inter-alia, el derecho a buscar, recibir y
difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de
fronteras; vy el articulo 22 en virtud del cual toda persona que $e encuentre
legfitimamente en el territorio de un Estado tiene derecho a circular y a
residir en el mismo con sujecion a las leyes internas.

iv) Que el Estado de Guatemala como consecuencia de la
violacién de los derechos consagrados en los articulos 7, 4, 8 y 25 de la
Convencion ha violado asimismo e! articulo 1.1 en relacion al deber de
respetar los derechos y libertades consagrados en la Convencitn
Amaericana, asi como el deber de asegurar y garantizar su libre y pleno
ejercicio a toda persona sujeta a la jurisdiccion de ese Estado.

v) Que e! Estado de Guatemala ha violado el articulo 51.2 de
la Convenciébn Americana al negarse sin justificacidon alguna a dar
cumplirniento a las recomendaciones que le formulé la Comisiéon en el
Informe 5/95 con referencia af presente caso.

vi} Que ordene al Gobierno de Guatemala que lHeve a cabo las
investigaciones necesarias para identificar, juzgar y sancionar a los
cuipables del secuestro, y posterior desaparicion, del senor Nicholas Blake,
asf como a los responsables det encubrimiento de ese crimen.
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vii) Que el Estado de Guatemala debe reparar plenamente a los
familiares de Nicholas Chapman Blake por el grave dafio material -y moral-
sufrido como consecuencia de las muiitiples violaciones de derechos
protegidos en la Convencidn, y de los cuantiosos gastos en que
incurrieron los familiares con el objeto de establecer el paradero de la
victima asf como la identificacién de los responsables de su desaparacion
vy pasterior encubrimiento.

2. Condene al Gobierno de Guatemala a pagar las costas de este
proceso, incluyendo los honorarios de los profesionales que han actuado
como rgpresentantes de la victima, tanto en las gestiones realizadas ante
las autoridades del Estado como en la tramitacidOn del caso ante la
Comisién y ante la Honorable Corte.
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